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Частота стрічання мікроміцетів була наступною: F. verticillioides – 31,5 %, F. 

graminearum – 5,8 %, N. oryzae – 5,5 %, T. roseum – 1,5 %, C. herbarum – 2,7 %, A. alternata – 4,2 

%, A. niger – 1,7 %, M. mucedo – 4,8 %, P. expansum – 5,5 %, R. stolonifer – 0,7 %. 

Отже, за результатами фітопатологічної експертизи встановлено, що мікобіота насіння 

кукурудзи цукрової представлена широким спектром патогенів, серед яких домінували 

збудники фузаріозу – F. verticillioides (31,5 %) та F. graminearum (5,8 %). Значне поширення 

пліснявих грибів (M. mucedo, P. expansum та ін.) вказує на високий ризик зниження енергії 

проростання та схожості насіння. Подальші дослідження будуть спрямовані на вивчення 

зовнішньої та внутрішньої мікофлори, а також на розробку заходів для покращення якості 

насіннєвого матеріалу кукурудзи цукрової. 
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Горох посівний (Pisum sativum L.) є важливою зернобобовою культурою, продуктивність 

якої значною мірою залежить від поєднання агрофізичних властивостей ґрунту, забезпечення 

рослин елементами живлення та погодних умов. Особливого значення ці чинники набувають у 

Лісостепу України, де в умовах глобальних змін клімату нестабільність зволоження протягом 

вегетаційного періоду зумовлює необхідність оптимізації системи основного обробітку ґрунту 

та удобрення. 
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Дослідження в умовах північного Лісостепу України, проведені на чорноземі типовому 

важкосуглинковому, показали неоднакову реакцію гороху на способи основного обробітку. У 

досліді порівнювали оранку на 23–25 см, безполицевий обробіток на таку саму глибину та 

мілкий безполицевий обробіток на 10–12 см. Встановлено, що спосіб обробітку впливав на 

щільність орного шару, водно-фізичні властивості ґрунту, забур’яненість і, як наслідок на 

формування продутивності гороху [1]. 

Дослідженнями у Лісостепу Київської області встановлено, що врожайність зерна гороху 

за два роки становила 2,77 т/га за оранки. За дискового обробітку вона знижувалася до 2,45 т/га, 

тоді як чизельний обробіток забезпечував 2,92 т/га. Безполицеві способи обробітку сприяли 

збільшенню забур’яненості [2]. 

За результатами науковців [3] в умовах Сумської області Лісостепу України 

встановлено, що застосування органічних і мінеральних добрив істотно впливало на 

формування елементів продуктивності гороху – кількість бобів і насінин на рослині, масу 

насіння з рослини та масу 1000 насінин. Найвищі показники врожайності та якості зерна 

отримано за комплексного застосування добрив і регуляторів росту. 

Результати зарубіжних довготривалих польових дослідів [4] також свідчать про тісну 

взаємодію обробітку ґрунту й удобрення. За результатами досліджень 2011-2015 рр. 

встановлено, що врожайність гороху на удобрених варіантах становила 2,85-2,98 т/га проти 2,66 

т/га на контролі. За полицевого обробітку удобрені посіви формували дещо вищу врожайність, 

ніж за мінімального обробітку. На неудобрених ділянках мінімальний обробіток, навпаки, 

забезпечував вищу врожайність. 

Для формування урожайності гороху запаси вологи у ґрунті являються критичним. Так 

за результатами Деревенець-Шевченко та інш. [5] в умовах Степу України встановлено, що 

найвища врожайність – 2,75–2,98 т/га отримана за оранки, дещо нижча – 2,72–2,94 т/га за 

обробітку чизелем, 2,65–2,90 т/га при дискуванні і 2,58–2,86 т/га при No-till технології, що 

стверджує про необхідність додаткових досліджень у конкретних ґрунтово-кліматичних 

умовах. 

Отже, аналіз наукових джерел свідчить, що обробіток ґрунту та удобрення є 

взаємопов’язаними технологічними чинниками формування врожайності гороху. В умовах 

Лісостепу України оптимальне поєднання глибини та способу основного обробітку з 

раціональним рівнем мінерального живлення сприяє покращенню водного і поживного режимів 

ґрунту, зменшенню негативного впливу несприятливих погодних умов та підвищенню зернової 

продуктивності гороху. Водночас суперечливість результатів щодо переваги оранки, чи 

мінімального обробітку зумовлює необхідність подальших досліджень у конкретних ґрунтово-

кліматичних умовах Лісостепу України. 

Мета досліджень – встановити найбільш ефективне поєднання глибини обробітку ґрунту 

і рівня удобрення на продуктивність гороху. Дослідження проводились в умовах ПСП «Степ» с. 

Криве, Попільнянськиї громади Житомирської області у польовому досліді. Повторність 

чотирикратна. Попередник гороху – ячмінь. Схема досліду включала чотири варіанти обробітку 

ґрунту і чотири рівні удобрення. Варіанти обробітку ґрунту: 1 – оранка на 20–22 см; 2 – оранка 

на 16–18 см; 3 – періодичний поверхневий обробіток на 10–12 см; 4 – систематичний 

поверхневий обробіток на 10–12 см. Варіанти рівнів удобрення: 0 – без добрив (контроль); 1 – 

N15P20K20; 2 – N30P40K40; 3 – N45P60K60.  

Ґрунт під дослідом – малогумусний чорнозем легкосуглинкового механічного складу. 

Оранку виконували плугом ПЛН 3-35, а поверхневий обробіток дискової бороною БДТ-3. 

Добрива вносили під зяблевий обробіток у вигляді аміачної селітри, гранульованого 

суперфосфату і калійної солі. Площа облікової ділянки 18 м
2
. Урожайність зерна визначалася 

шляхом обмолоту скошених рослин з усієї ділянки. 

Дослідженнями встановлено, що зменшення глибини оранки з 20–22 до 16–18 см не 

справляло істотного впливу на зміну продуктивності гороху. Так на варіантах без удобрення та 

з внесенням першого другого і третього доз добрив урожайність зерна гороху по оранці на 20-

22 см становила відповідно 2,93, 3,28, 3,17, 3,31 т/га, а по оранці на 16–18 см – 2,96, 3,21, 3,25 та 

3,32 т/га. Періодичний поверхневий обробіток ґрунту забезпечував істотний приріст 
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урожайності зерна гороху на ділянках з внесенням N15P20K20 , N30P40K40 та N45P60K60, який 

становив відповідно 0,32, 0,25 та 0,42 т/га, порівняно з контролем. Постійний поверхневий 

обробіток забезпечував істотне підвищення урожайності зерна гороху на ділянках з внесенням 

N15P20K20 та N30P40K40, яке складало відповідно 0,27 та 0,32 т/га, порівняно з варіантом без 

добрив. Урожайність зерна гороху при проведенні постійного поверхневого обробітку істотно 

не відрізнялась від контролю – оранки на 20–22 см з відповідними рівнями удобрення. 

Таким чином зменшення глибини оранки з 20–22 до 16–18 см не спричиняло істотного 

зниження врожайності зерна гороху, що свідчить про можливість зменшення глибини 

основного обробітку ґрунту без втрати продуктивності культури. 

На варіантах з періодичним поверхневим обробітком ґрунту на 10–12 см спостерігалося 

істотне підвищення врожайності гороху за внесення N15P20K20, N30P40K40 та N45P60K60 – 

відповідно на 0,32, 0,25 та 0,42 т/га, порівняно з неудобреним варіантом. 

На варіантах з систематичним поверхневим обробітком на 10–12 см також 

спостерігалося підвищення врожайності зерна за внесення N15P20K20 та N30P40K40 – відповідно 

на 0,27 і 0,32 т/га, порівняно з контролем. 

За результатами досліджень можна зробити висновок, що найбільш ефективним 

поєднанням технологічних прийомів є застосування періодичного поверхневого обробітку 

ґрунту на 10–12 см у поєднанні з внесенням мінеральних добрив у дозі N45P60K60, що забезпечує 

максимальний приріст урожайності зерна гороху на 0,42 т/га порівняно з неудобреним 

контролем. 
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