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ОСОБЛИВОСТІ ВЕГЕТАТИВНОГО РОЗМНОЖЕННЯ 
РОСЛИН РОДУ ACTINIDIA LINDL. 

З ВИКОРИСТАННЯМ РЕГУЛЯТОРІВ РОСТУ
У статті визначено та досліджено вплив регуляторів росту на вегетативне розмноження рослин – представників роду 
Actinidia Lindl: Actinidia kolomikta (Rupr.) Maxim та Actinidia arguta (Siebold & Zucc.) Planch. ex Miq. В експерименті вико-
ристані регулятори росту: Чаркор, Корневін, Гетероауксин та Ukorzeniacz АВ, які найбільше використовуються під час 
вегетативного розмноження видів роду Actinidia Lindl. Вибрані види Actinidia kolomikta та Actinidia arguta – перспективні 
для озеленення в наших кліматичних умовах, високодекоративні, особливості розмноження та вирощування яких потре-
бують подальшого наукового обґрунтування.
Необхідно відзначити, що вкоріненість рослин, які оброблялись регуляторами росту, була середньою, а найкращий 
результат укорінюваності спостерігається у разі використання Чаркору – 70% (72%); Гетероауксин показав резуль-
тат у 50% (54%); контроль – 43% (48%). Пересічна довжина коренів вкорінених живців, оброблених стимуляторами 
у вигляді розчинів, становила 12–14 см – у A. arguta та 4–6 см у A. kolomіkta, тоді як довжина коренів живців, обробле-
них пудрою, не перевищувала 10 та 4 см відповідно. При цьому варто зазначити, що низькі показники вкорінення A. 
kolomіkta зумовлені більшою вимогливістю цього виду до кліматичних показників та водного режиму ґрунту.
Дослідження попередніх років показали, що живці A. kolomіkta та A. arguta мають високу коренеутворюючу здатність, що 
сприяє більш точному вивченню впливу стимуляторів росту на процес вкорінення. Підібрані регулятори росту дозволили 
підвищити відсоток вкорінення, а живці, які оброблені регуляторами росту, відрізняються більш розвиненою кореневою 
системою.
Для вкорінення Actinidia kolomikta та Actinidia arguta варто використовувати коренеутворювач Чаркор у вигляді пудри. 
Для вегетативного розмноження видів роду Actinidia рекомендовано використовувати стимулятор росту Чаркор. Для вко-
рінення найкраще брати живці із середніми діаметрами і кращими пагонами для нарізання живців актинідій, є календарні 
терміни, коли вони ще не увійшли в фазу активного росту.
Ключові слова: здерев’янілі живці, стимулятори росту, вкорінення, ліани, актинідія.
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FEATURES OF VEGETATIVE PROPAGATION OF PLANTS OF THE GENUS ACTINIDIA LINDL. 
USING GROWTH REGULATORS

In the article, the effect of growth regulators on the vegetative reproduction of plants – representatives of the genus Actinidia 
Lindl: Actinidia kolomikta (Rupr.) Maxim is defined and investigated and Actinidia arguta (Siebold & Zucc.) Planch. ex Miq. In 
the experiment growth regulators were used: Charkor, Kornevin, Heteroauxin and Ukorzeniacz AB, which are most commonly 
used in the vegetative reproduction of species of the genus Actinidia Lindl. Selected species of Actinidia kolomikta and Actinidia 
arguta promising for gardening in our climatic conditions, highly decorative, the peculiarities of reproduction and cultivation of 
which require further scientific substantiation.
It should be noted that the rooting rate of plants treated with growth regulators was average, and the best rooting result was 
observed when using Charkor – 70% (72%); Heteroauxin showed a result of 50% (54%); control – 43% (48%). The average 
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root length of rooted cuttings treated with stimulants in the form of solutions was 12–14 cm – in A. arguta and 4–6 cm in A. 
kolomikta, while the length of the roots of cuttings treated with the powder did not exceed 10 and 4 cm, respectively. At the 
same time, it is worth noting that the low rooting rates of A. kolomikta due to the higher demand of this species for climatic 
parameters and water regime of the soil.
Research in previous years showed that the cuttings of A. kolomіkta and A. arguta have a high core-forming ability, which 
contributes to a more accurate study of the effect of growth stimulants on the rooting process. Selected growth regulators 
made it possible to increase the percentage of rooting, and cuttings treated with growth regulators have a more developed 
root system.
For rooting Actinidia kolomikta and Actinidia arguta should use Charkor rooting agent in the form of powder. For vegetative 
reproduction of species of the genus Actinidia it is recommended to use Charkor growth stimulator. For rooting, it is best to 
take cuttings with medium diameters and the best shoots for cutting actinidia cuttings, there are the calendar dates when they 
have not yet entered the phase of active growth.
Key words: lignified cuttings, growth stimulants, rooting, vines, actinidia.

Постановка проблеми. Вегетативне роз-
множення рослин має велике значення та засто-
сування у лісовому господарстві [1]. Вагоме 
місце серед перспективних для впровадження 
в практику використання цього деревного виду 
посідають рослини роду Actinidia Lindl., природ-
ний ареал якого належить до Східноазійської 
флористичної області [2; 3; 4]. Оскільки виро-
щування саджанців представників роду Actinidia 
Lindl. не досить вивчене, а вегетативне розмно-
ження досить часто залучається для розширення 
видового та формового різноманіття цих рослин, 
непересічним завданням є підвищення успіш-
ності вкорінення здерев’янілих живців таких рос-
лин [5; 6].

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Вегетативне розмноження рослин має певні 
переваги над насіннєвим, а саме:

–	вегетативне розмноження здійснюється 
швидше, ніж генеративне;

–	забезпечує відтворення клонів видів, які 
погано або зовсім не розмножуються насіннєвим 
шляхом;

–	зручне у використанні на практиці;
–	рослини краще адаптуються до умов серед-

овища [7; 8; 9].
У лісовому господарстві актинідія може та 

повинна відігравати значну роль: декоративну, 
гігієнічну, господарсько-економічну, а тому мож-
ливості її застосування в різних цілях досить 
широкі та різноманітні [10; 11; 12].

Натепер асортимент дерев’янистих ліан, які 
використовуються в озелененні міст, дуже бідний 
та одновидовий. Головною проблемою недостат-
нього використання дерев’янистих ліан в озеле-
ненні є обмежені дані про їхні біоекологічні осо-
бливості в умовах інтродукції в такому регіоні 
та недостатня кількість навичок для їх розмно-
ження, зокрема вегетативного [13].

Вибрані види A. kolomikta та A. arguta – пер-
спективні для озеленення в наших кліматичних 
умовах, високодекоративні, особливості розмно-
ження та вирощування яких потребує подаль-
шого наукового обґрунтування [17; 18]. Дослі-
дження попередніх років показали, що живці цих 
рослин мають високу кореутворюючу здатність, 
що сприяє більш точному вивченню впливу регу-
ляторів росту на процес вкорінення.

Мета досліджень. Дослідженнями передба-
чалося визначити та дослідити особливості роз-
множення рослин – представників роду Actinidia 

Lindl.: A. kolomikta та A. arguta. Розробити нау-
ково обґрунтовані пропозиції щодо вдоскона-
лення вегетативного розмноження окремих видів 
роду Actinidia Lindl. здерев’янілими живцями із 
застосуванням різноманітних регуляторів росту 
коренеутворення з урахуванням їх видоспеци-
фічних біологічних особливостей.

Методика дослідження. Дослідження 
проводили у 2020–2021 рр. у Ботанічному саду 
Білоцерківського НАУ у відділенні живцювання, 
а об’єктами стали живці Actinidia kolomikta та 
Actinidia arguta. Обробка живцевого матеріалу 
регуляторами росту здійснювалась Чаркором та 
Корневіном у вигляді розчину, Ukorzeniacz АВ 
та Гетероауксином у вигляді пудри. Для прове-
дення експерименту було залучено по 40 жив-
ців відповідного виду актинідії, які оброблялись 
вище перерахованими регуляторами росту та 
дистильованою водою (контроль) [14; 15; 16]. 
Тобто всього було залучено 400 живців, по 
200 шт. Actinidia kolomikta та 200 шт. Actinidia 
arguta. Ростові параметри та стан визначали за 
загальноприйнятими методиками, а статистичну 
обробку проводили методом дисперсійного ана-
лізу з використанням комп’ютерних програм [19].

В експерименті у листопаді 2020–2021 рр. 
було залучено 200 пагонів з маточних особин, 
які мали по 2–4 міжвузля. Надрізи проводили під 
нижньою брунькою косим зрізом гострим секато-
ром (рис. 1). Над верхньою брунькою залишали 
1 см пагона. Товщина живця становила не більше 
5 мм. Такі пагони в основному належать до пло-
доносних (закінчуються тупою верхівкою). Більш 
товсті живці мають великий відсоток серцевини 
і вкорінюються гірше.

Рис. 1. Нарізання живців A. kolomikta перед 
обробкою і висаджуванням на вкорінення
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Пагони зрізували у ранковий час і перено-
сили до місця, де виконувалося нарізування жив-
ців. Наступним кроком було прикопування їх на 
1 місяць задля накопичення додаткової вологи та 
збереження від сильних морозів.

Після цього здерев’янілі живці оброблялися 
порошкоподібними стимуляторами росту і замо-
чувалися пучками у посудинах з розчинами 
певної концентрації на 3–4 години. Вибрані для 
експерименту стимулятори Чаркор, Корневін, 
Гетероауксин і Ukorzeniacz АВ використовува-
лися за вказаними виробником рекомендаціями. 
Нижній зріз заглиблювали в препарат приблизно 
на 1 см. Надлишок струшували і висаджували 
живець у субстрат. Контролем слугувала дисти-
льована вода. Живці висаджувались у попере-
дньо підготовлений субстрат, який був накритий 
агроволокном для зменшення випаровування 
вологи і заростання бур’яновою рослинністю.

З метою визначення вкорінення здерев’янілих 
живців A. kolomіkta та A. arguta залежно від 
використаного стимулятора росту проводилися 
систематичні спостереження, які включали вимі-
рювання приростів пагонів у різних варіантах 
досліду та візуальне оцінювання їхнього стану.

Загальний стан життєздатних і сумнівних 
живців оцінювався кожні 30 днів за 3-бальною 
шкалою: «відмінний», «задовільний», «незадо-
вільний».

До живцевих саджанців з «відмінним ста-
ном» відносили життєздатні екземпляри з висо-
ким тургором, яскраво зеленим забарвленням 
листових пластинок та інтенсивним ростом 
їх пагонів. До рослин із задовільним станом 
належали екземпляри з ознаками слабкого 
або повільного росту, з ознаками всихання. 
До «незадовільних» – рослини без ознак 

присутності росту або з повністю засохлими та 
відмерлими листками (рис. 2).

Після викопування живцевих саджанців 
восени було проведено бальну оцінку розвитку 
кореневої системи (рис. 3). За характером її роз-
витку вони поділялися на: невкорінені – 1 бал; 
слабовкорінені (з калюсом та 1–2 корінцями) – 
2 бали; вкорінений живець актинідії (3–5 корін-
ців); добре вкорінені (з понад 5 добре розгалу-
женими корінцями) – 4 бали.

Облік стану живців та їх поточного приросту 
проводився кожного місяця з травня по вересень 
протягом двох років. За цей час спостерігалося 
розпускання бруньок з наступним розпусканням 
листків (рис. 4). Одна з бруньок брала на себе 
роль домінанти та з неї почав розвиватися веге-
тативний пагін, що надавало рослині вже вигляд 
ліани. За живцями протягом усього вегетацій-
ного періоду вівся ретельний догляд: регулярний 
полив із наступною боротьбою з бур’янами. Щомі-
сяця за ними велись облікові спостереження.

Основні результати досліджень. З метою 
вивчення впливу стимуляторів росту на корене-
утворення кожні 15 днів проводилися візуальні 
спостереження та оцінка життєдіяльності вкорі-
нених живців та їхнього стану, зокрема за над-
земною частиною рослин.

Дані дворічних спостережень наведено 
у таблиці 1.

Проаналізувавши таблицю 1 та рис. 5, можна 
зробити висновок про вплив стимуляторів росту 
коренеутворення. Зокрема, найбільший позитив-
ний вплив має препарат Чаркор, трохи слабший 
Корневін та Ukorzeniacz АВ.

Величина середньозваженого коефіцієнта 
життєздатності для A. kolomicta. та A. arguta 
представлено на рис. 7, 8.

Рис. 2. Стан живців A. kolomikta після вкорінення: А – відмінний; Б – незадовільний
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За середньозваженим коефіцієнтом життєз-
датності найкраще себе показав Чаркор та Кор-
невін, а найгірші результати – у Гетероауксину.

За даними рис. 7 видно, що протягом веге-
таційного періоду кількість життєздатних живців 
Actinidia kolomicta є різною, що спричинено про-
цесами коренеутворення. За станом у живців, 

оброблених Чаркором, було більше життєздат-
них, менше коливання зміни кількості їх від-
паду станом на вересень 2022 року, а найгірший 
показник – у варіанту «контроль».

З результатів досліджень (рис. 8) випли-
ває, що живці, які були оброблені Чаркором та 
Ukorzeniacz АВ, мали найстабільніші та найкращі 

Рис. 3. Стан вкорінення живців A. kolomikta: А – невкорінені; Б – слабовкорінені; В – вкорінені;  
Г – добре вкорінені

Рис. 4. Зовнішній вигляд дослідних рослин після розпускання листків
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Рис. 5. Середньозважений коефіцієнт життєздатності A. kolomicta, бал

Рис. 6. Середньозважений коефіцієнт життєздатності A. arguta, бал

Таблиця 1
Життєздатність висаджених здерев’янілих живців A. kolomicta та A. аrguta, %

№ 
з/п

Використаний  
регулятор росту

Життєздатність, % Середньозважений  
коефіцієнт життєздатностіжиттєздатні сумнівні нежиттєздатні

2020 рік
1. Контроль 40/42 20/28 40/30 3,4/3,3
2. Чаркор 46/55 42/30 12/15 4,4/4,5
3. Гетероауксин 33/38 38/30 29/32 3,4/3,4
4. Корневін 62/50 17/35 21/15 3,4/4,5
5. Ukorzeniacz АВ 60/45 20/22 20/33 3,6/3,3

2021 рік
1. Контроль 43/45 25/32 32/23 3,2/3,5
2. Чаркор 56/65 32/30 12/5 4,0/4,2
3. Гетероауксин 43/48 28/25 29/27 3,3/3,4
4. Корневін 52/58 14/35 34/7 3,4/4,0
5. Ukorzeniacz АВ 49/52 21/20 30/28 3,4/3,5
* у чисельнику дані наведені по Actinidia kolomicta, а в знаменнику – Actinidia arguta
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показники життєдіяльності. Середні показники – 
у решти варіантів.

Для вкорінення здерев’янілих живців таких 
рослин було використано як стимулятори росту 
Чаркор, Корневін, Гетероауксин та АВ. Вони 
мають коренетвірну здатність та рекомендовані 
для обробітку живців. Зведені дані про утворення 
коренів та середній приріст наведено в табл. 2.

Необхідно відзначити, що вкорінення рос-
лин, які оброблялись регуляторами росту, була 
середньою, а найкращий результат вкорінення 

Рис. 7. Динаміка стану життєздатних живців A. kolomicta протягом вегетаційного періоду, шт.

Рис. 8. Динаміка стану життєздатних живців A. arguta протягом вегетаційного періоду, шт.

спостерігається у разі використання Чар-
кору – 70% (72%); Гетероауксин показав резуль-
тат у 50% (54%); контроль – 43% (48%) (рис. 9).

Проведений облік живців після їх вкорінення 
виявив незаперечний позитивний вплив усіх рос-
тових речовин на коренеутворення.

Пересічна довжина коренів вкорінених жив-
ців, оброблених регуляторами росту у вигляді 
розчинів, становила 12–14 см у A. arguta та 4–6 см 
у A. kolomіkta, тоді як довжина коренів живців, 
оброблених пудрою, не перевищувала 10 та 4 см 
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Таблиця 2
Результати досліджень з вкорінення живців дослідних рослин  

(A. kolomіkta – у чисельнику, A. аrguta – у знаменнику)

Стимулятор росту

Середній 
приріст
пагонів 

у висоту, см

Ступінь 
розвитку 
кореневої 
системи*

Інтегрований 
показник стану

Вкорінення живців, 
%

2020 рік
Корневін 9,6/26,5 2/3 2,6/4,0 54/60
Гетероауксин 7,8/25,9 2/2 2,7/3,3 50/46
Чаркор 7,3/34,2 3/4 3,6/4,7 66/70
Ukorzeniacz AB 7,7/27,7 3/4 2,7/4,0 62/66
Дистильована вода 10,1/31,1 2/3 2,4/2,6 45/43
НІР0,5 1,6/1,5 0,1/0,2 0,1/0,2 2,8/2,9

2021 рік
Корневін 9,8/28,5 2/3 2,8/4,2 58/64
Гетероауксин 8,0/26,0 2/2 2,9/3,5 54/50
Чаркор 7,5/34,5 3/4 3,8/4,9 68/72
Ukorzeniacz AB 8,0/28,0 3/4 2,9/4,2 64/68
Дистильована вода 10,5/31,5 2/3 2,6/2,8 50/48
НІР0,5 1,7/1,5 0,1/0,2 0,2/0,2 2,9/3,0

* – ступінь розвитку кореневої системи оцінювався за 4-бальною шкалою

Рис. 9. Показники вкорінення дослідних рослин

відповідно. При цьому варто зазначити, що низькі 
показники вкорінення A. kolomіkta зумовлені 
більшою вимогливістю такого виду до кліматичних 
показників та водного режиму ґрунту [17; 18].

Щодо середньовегетаційних приростів рос-
лини A. arguta мали кращі біометричні показники, 
ніж рослини виду A. kolomіkta, що і вплинуло 
на погіршення процесу вкорінення (рис. 10). 
Так, приріст пагонів був у середньому 31 см, 
що є середнім приростом для актинідії гострої, 
порівняно з максимальним середнім пагоном A. 
kolomіkta – 10,5 см.

Порівнюючи дані дослідів, можна зробити 
висновок, що A. arguta показала набагато кращі 
результати у ході експерименту, ніж A. kolomіkta.

Отже, щодо застосованих нами регуляторів 
росту зазначимо, що найбільший позитивний 
вплив на досліджувані рослини мав Чаркор, який 
у випадку з A. kolomіkta показав 66% вкоріне-
ності, а A. arguta вкорінилась на 70%, а станом 
на 2021 рік ця ситуація змінилася – відповідно 
68% та 72%, а дещо гірша ситуація з вкорінюва-
ністю була у Ukorzeniacz AB та Корневіну у всіх 
видів дослідних рослин.
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Також варто зазначити, що для вкорінення 
A. kolomіkta та A. arguta кращим регулятором 
росту є Чаркор.

Висновки. Результати досліджень свідчать 
про наявність впливу антропічних чинників на 
рослин, які вплинули на процес вегетативного 
розмноження. Так, для вегетативного розмно-
ження видів роду Actinidia Lindl. варто викорис-
товувати регулятор росту Чаркор, при цьому 
важливо дотримуватися високого зволоження 
ґрунту. Для вкорінення найкраще брати стеблові 
здерев’янілі живці із середніми діаметрами паго-
нів, заготовлюючи їх у календарні терміни, коли 
вони ще не увійшли у фазу активного сокоруху.

Отже, результати проведених досліджень 
дозволяють стверджувати, що для вегетативного 
розмноження A. kolomіkta та A. arguta кращими 
ростовими речовинами є Чаркор та Ukorzeniacz 
АВ, які дозволили краще укорінитись дослідним 
рослинам та дати максимальний приріст у висоту.

Також ростові речовини підвищують відсоток 
вкорінення, живці, оброблені ними, відрізнялися 
від контрольних більш розвиненою кореневою 
системою.

Практичне значення результатів дослідження 
полягає у можливості удосконалення вегетатив-
ного розмноження дослідних рослин за рахунок 
використання регуляторів росту, які найкраще 
відповідають їх видо- і формоспецифічним осо-
бливостям.
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