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В. Х а л а й д ж і , О . Я р м о л а 
(м. Біла Церква ) 

В І Д Н О С И Н И М І Ж Р Е Л І Г І Й Н И М И Г Р О М А Д А М И ГА 
Р А Д Я Н С Ь К О Ю Д Е Р Ж А В О Ю Н А Т Е Р Е Н І Б І Л О Ц Е Р К І В С Ь К О Ї О К Р У Г И 

Н А П Р И К І Н Ц І 1 9 2 0 - х — 1 9 3 0 рр. 
Наприкінці 1920-х років в і д н о с и н и між ра ;гянською д е р ж а в о ю — І о д н о ю боку, та 

релігійними громадами й с в я щ е н н о с і у ж и г с - з я м и — і і н ш о г о , н а б у в а ю т ь н о в о г о на­
пруження. Вдало проведена а н т и р е л і г і й н а компанія в попередн і р о к и (після п р и й н я т ­
тя декрету " П р о в ідокремлення церкви від д е р ж а в и т а ш к о л и від ц е р к в и " віл 22 с ічня 
1919 року) призве.іа д о встановлення т о т а л ь н о г о к о н т р о л ю д е р ж а в н и х о р г а н і в за 
о\дь-яки,ми проявами рел іг ійного руху в Укра їн і . Це д о з в о л и л о в и к л ю ч и т и м о ж л и ­
вість організованої активної протиді ї при масовому з а к р и п і церков , синагог , костьо­
лів, кірх в 1929-1930 рр. 

*** 

Одтшм з напрямків " 'п ідготовчої р о б о т и " став обл ік свя іце їн іослужитсл ів всіх 
^чифссій. Так Білоцерківський о к р у ж н и й виконавчий комітеп ( О В К ) . н а п р и к л а д , ви­
їла 23 квітня 1923 року наказ №!52 " П р о п е р е р е є с т р а ц і ю с л у ж и т е л і в рел і г ійних куль-

• Роз яенення особливостей проведегіня т а к и х заход ів знаходи.мо в таємному 
• ШС11 Народного комісаріату внутр ішніх справ ( Н К В С ) У С Р Р . н а з і с л а н о м у в серпні 

року до Київського губернського а д м і н і с т р а т и в н о г о ві;иі:гу. В ньому зазггача їо-

II. 1>Т і м о л о т - - № 3 1 . 25 квіїня 1923 р. 
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реістрації піолягитть всі служчітелі ку'льтів, як ті. які виконують будь-які куль­
тові обов 'я'іки в даний час. так і ті. які не знаходяться на слу.м'бі релігійних гро­
мад... 

Теж стосув а ї ос я й ченців й черниць , і 'сгс'грації п і д л я ї ш ш т а к о ж й ч.іени реліг ійних 
г р о м а ї . які т и м ч а с о в о , хоча й б е з к о ш т о в н о . 8иконува^•|и о б о в ' я з к и п с а л о м щ и к і в , що 
позбавляло їх в иборчих та пол ітичних п р а в , яких були позбавлен і с л ) ж и т е л і культу 
взагЕьзі. Влада заохочувала в ідмовлятися від рел і г ійного сану. 'Гак в цьому ж лист; 
н а г о л о і п \ ( г ь с я ; 

('лумитслі культу, які відмовились від свого сану й порвали зрелігійніаі .життям 
всякий зв'язок, відновлюються в своїх виборчих правах... Губліквідко.м... бере на. 
облік всіх колишніх слу.жителів культу, використовуючи відповідний .матеріал для 
антирелігійної пропаганди, залучаючи до цісї роботи найбільш придатних до неї 
слу.мсителів культу" , 

Згідно цих дирек ' іив . Б ілоцерк івський о к р у ж н и й а т м і н і с і р а г и в н и й відділ ( О Л Н і 
І,*! . н о г о ю 1929 року пов ідомляв , 

що ним тято з обліку слу.ж-бовця культу орієнтації УАІІЦ Пашенко Івана Тара­
совича, ресстраційна картка .\930-146. що вибув з села Степок, Таращанськогг, 

району до с. Лебедипці. Вчера[й]шанського району. Бердичевської округи. 
Навіть для о б ' ї з д у п р и х о ж а я с в я щ е н и к мав о т р и м а т и с п е ц і а л ь н и й дозв іл , з зазна­

ченням районів , в яких йому д о з в о л я л о с я перебувати . Так , серед арх івних м а т е р і а і і в . 
ми м о ж е м о побачити звернення В с е у к р а ї н с ь к о г о П р а в о с л а в н о г о С в я щ е н н о г о Си і іод \ 
від і 7 жовтня 19.10 року д о Н К В С . з п р о х а н н я м про видачу посв ідчення ( п и с к о н ) 

Ьі . іоиерківськом\у Павлу Є в г р а ф о в и ч у " на право о б ' ї з д у певних райо-
. 4 

І п в . 

О д і ш м із напрямк ів " п і д г о т о в ч о ї кампаиіГ" д о в и р і ш а л ь н и х 1929-30 р о к і в було 
внесення розколу п рел іг ійний рух, ш л я х о м п і д т р и м к и то одніс;ї, т о і н ш о ї конфесі ї . 
К".іасичним і. мабуть , найбільш я с к р а в и м п р и к л а д о м п р о в е д е н н я т а к о ї п о л і т и к и М О ­
Ж У Т Ь служити події, які в ідбулися в місті Білій Церкв і наприкінці 1922— н а початк} 
1923 рр. Так. З ! і рудня 1922 року, коли п р е д с т а в н и к У к р а ї н с ь к о ї д у х о в н о ї орган і зац і ї 
"Церква Ж и в а " — піп З а т о р о ж н і й . я к и й о д е р ж а в від Б ілоцерк івського пов і тового 
виконкому дозвіл на в ідправлення с л у ж б и в Г іреображенському собор і , був побитий 
представниками с т а р о с л о в ' я н с ь к о ї конфесі ї . Причо.му. ш слова.ми п о т е р п і л о г о , "в той 
час як.мене биіи, саме співали "Хвали душе моя Господа". Сі>огодиі цей в и п а д о к може 
здатися де[Ц0 к а м е д н и м . Але у ч а с н и к а м цих подій було не д о жарт ів . Ј3 б ерезн і 192.? 

Центрашіий державний архів вишнх органів влади та управління України (лазі: ЦДАВОВ 
України). — Ф. ?. оп. 2. спр. 199. — Арк.. 38--38ЗЕ. 
' ІДДАВОВ України. — Ф. .5, оп. З, спр. 107,'і. — .Лрк. 6. 

' В регсфаційній картці службовця культу, яка була заповнена Цигфіановичем зазначатися на-
сіуііні відомості: наро.іився 2 січня 1X60 року; 1883 року вступив на службу ло релігійної грома-
Л1Г .10 цього був с і у л е т о м Київського університсіу Святого Володимира (ЦДЛВОВ України. 
Ф 0(1 3. спр. І962. Лрк 57—57 зв.). 
' ЦД.АВОВ Уїсраїни •- Ф 5, оп. З, спр 1962. — .Лрк. 55. 
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цю справу розглянула о с о о л и в а сесія нарсуду Б ілоцерк івсько ї о к р у г и . Персл 
'^"зом предстази; член церковної ра;іи І І \ б о в и й , с т а р о с т а О л е й н и к , г іаезоятедь с о б о р у 
Р У Т С Ь К И Й . свяшеник Г о р я н с ь к и й , г р о м а д я н и н С'кугарсв т а !;4ші. Під час сесі ї п о с т у п о ­
во відбувся перехід ві.д розгляду п о б у ї о в о - к о п ф е с і й и и х ;.ц) з а г а л ь н о п о л і т и ч н и х пи-

• " иь Сул ухвалив перелази справу л о г у б р е в т р и б у н а л у для -розсліду і вироку кари" . 
*** 

Важливою к а м п а н і є ю початку !92()-х рр . стгьіа т а к о ж націонал ізац ія майна , яке д о 
цього часу наііежало рел іг ійним громадам , і і р о ц е с цей в ідбувався п о с г у п о в о і, споча ­
тку іювністю форматьнсу Г р о м а д и п р о д о в ж у в а л и к о р и с г у в а т и с я б і л ь ш о ю ч а с т и н о ю 
^-воі о майна (безпосередньо необх ідного д л я в і д п р а в л е н н я рел і г ійних о б р я д і в ) , х о ч а 
юридично, згідно договор ів , вони змугнені були, х о ч а й бсзкоцгговно , о р е н д у в а т и його 
\ї д е р ж а в и . Зрозуміло , ию для б ільшост і населення це не м а ю і і р и н ц и п о в о -
іч) значення, адже ф а к т и ч н о все з а т и ш а ю с я як і ран іше . Я к щ о на початку !92()- \в 
молитовні будинки й закривалися , то це були окремі випшіки, 

() ;ще з виключень з таких " .мирних" в ідносин с к л а т а ю ставлення б і л ь ш о в и ц ь к и х 
органів до хатніх церков — їх з акри іш в першу чергу . С е к р е т а р В с е у к р а ї н с ь к о г о Ц с н -
тра і ьного Виконавчого Комітету ( В У Ц В К ) ' Є р м о щ е н к о в своєму таємному .зисті в 
липні і922 року д о наркомів юстиц і ї й внутрі їпніх с п р а в — С к р и п н и к а та М а н ц е в а 
закішкав д о більш р ішучих д ій ; 

В поспеднее время в ВУЦИК ображаються с ходатайством гр>-не об 
открьітии домовьіх церквей "ликвидированньїх" в порядке декрети отделения це­
ркви от государства, причем вьіясняется, что "ликвидаі{ия" простьш 
опечатьшситем помещений и видачеи гр-иам талько прсдметов культа таинств. 
Даже на днях бьіло предложение со сторони гр-н взять в оренду одну из тсікого 
рада "ликвидированньїх" церкєеіі. 

Предлагастся пртнять соответствующие мерьі к полной ликвидации такого 
рада церквей, дабьі меньше било поводов ко всякого рода ходатайствам и 
агитация». ' 

*** 
Окремою с т о р і н к о ю т р а д и ц і й н о г о ре^зігійного ж и т т я на т е р е н а х Б ілоцерк івсько ї 

округи були п р и д о р о ж н і хреста . Саме з ц ь о г о п р и в о д у з а в і д у ю ч и й Б ілоцерк івським 
окружним а і м і н і с т р а т и в н и м відділом Д р о б н и ц ь к и й та інспектор ні.;і,аі.лення культів 
Чепелінський в ішпні 1928 року звернулися д о в і ішіле їшя культів НКВС': 

^ огляду на те, що окремі релігійні громади звертаються з про.ханіія.» про оозеіл 
спорусХмсення нових хрестів на площах, переважно на тих місцях, де старі хрести 
ї тих. чи других причин... зруїїновані. окрад.мінвідділ просить в цій справі відповід­
ні вказівки. ' 

На т о б\'ло о д е р ж а н о відтювідь: . 

1 
ти"'"^'^ "святгі>иі/ итця^и" церкви. // Плуї і мо.ік)т. №24, 28 березня 192,3 р.: <.'уд нас) свя-
1 "Щяті •• (продовження) // ІІ.іуг і молот — №25. 31 березня 1923 р. 

^ Д Д А В О І І України. Ф. 5. оіг З, спр. ! 1 19. Арк. 26. 
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в клопотанні про видачу доіволу на спорудження новій хрестів на площсіх тс, 

полях треба відмовити 
*** 

Друга полонина 1')2()-\в також в ідзначена м а с п п а б н о ю компаніс іо по виду, 
ч е н н ю к ) л ь т о в о г о майна з к о л ь о р о в и х н е д о р о г о п і і н т х металів , яка була гісно 
п о в ' я з а н а з закриттям м о л и т о в н и х будинк ів . Гак в о б і ж н и к у Н К В С д о всіх о к р а т м і н -
ві.тділів ХіббО від 25 липня 1928 року з а з н а ч а т о с я : 

Согласно постановления ЦИК и СИК СССР от 7/УП-26 г. "Положение о 
комиссии по созданию специсічьного фонда финансирования металлургии цветньї:, 
металлов комцветфонд" ... и постановления У'дС от 22'У-28 г. ... все 
культимущсстео из меди, польскпго серебра, бронзьі и других цветньїх 
Інедрагоценньїх) метсииіов, как-то: колокола. канделябри, чаши, подсвечники и т. 
п.. находящиеся в іикрьітьіх молитвенньїх домах подле.жит ссУавать бесплатнп 
"Комцветфонду" (кпмиссия для создания спеииального фонда финансировани» 

.металлургии цветньїх .металлов при Ирезидиуме Иьісшего Совета Народного 
Хозяіїства)... 

Для проведення отого в жизнь. админотдел НКВД предлагает Ван 
не.медленно начать роботу по вьіявлению вьішеуказанного имущества в закрьітьіх 
.молитвенньїх до.мах, указав количество имущества, какое ішущество 
.местонахо.ждение его (район, село) и ориентировочньш вес... 

После представлення НКВД зтих сведений "Ко.мцветфонду" - • последнип 
вьіиїлет своего прие.мщика в лице акц. т-ва "Рудметалторг" д.пя прие.ма 
имущества, что подле.ж-ит передаче "Ко.щветфонду''. которому надле.млііи 
сдать все имущества. указанное в зтом циркуляре, составив акт передачи... . 
Згодом , виніенанедений о б і ж н и к був д о п о в н е н и й д е я к и м и іншими п о с т а н о в а м и за 

р о з п о р я д ж е н н я м и , які регу^иова^и передачу ку . їьтового м а й н а з к о л ь о р о в и х недбро-
гоцінних метал ів до д е р ж а в н о г о ф о н д у . Так за зас іданні С е к р е т а р і а т у В У Ц В К від 1 І 
грудня 1929 року, при обговоренні п и т а н н я " П р о п о р я д о к в и л у ч е н н я д з в о н і в із моли­
товних будинк ів ' ' було вир ішено : 

зв 'язку з клопотания.м трудящих про втучення дзвонів із .молитовних буди­
нків і використання коштів від цього на культурно-соціальні потреби даної місце­
вості, встановити такий порядок: 

1) вилучати дзвони з молитовних будинків можна лише за постановою окрви-
конкомів. на подання райвиконко.мів, або .міськрад округових центрів: 

2) райвиконко,ми чи міськради округових центрів входять і клопотанням про цс 
перед окрвиконко.мами за випадків, коли цього вимагає більшість трудящої люо-
пості даного залюбненого пункту, або .ж дільниці даного залюдненого пункту, іи: 
терені якої .мо.читовннй будинок: 

ЦДАВ(.)І.І України. Ф 5. оп. З, спр І 1 19 - Лрк, 25 
* 

УДС — Украинскос жономическое совещанме. 
' ЦДЛВОВ України. Ф. 5. оп. 3. спр. 1052. Арк. 52. 
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Зіґіостанова зборів трудящих про вилучення дзвонів із молитовних будинків 
подасться на розгляд до відповідної міської, селищної або сільської ради, обгово­
рюється на остаточне разе 'язання до окрвиконко.му; 

4)місцеві органи влади реалізують вилучені дзвони через "Руд.металторг", а 
кошти від реапізації цих дзвонів повертають до прибуткової частини міського, 
сепіщиого. або сільського бюд.жету -- за нале.ж-ністю; кошти ці йдуть безпосе­
редньо на культурно-освітні потр^еби даної місцевості 

Технічну роботу в цій справі покласти на органи НКВнСпрсю, доручивши йому 

видати інструкцію в розвиток цієї постанови. 
Конкретні ф а к т и виконання р о з п о р я д ж е н ь ц е н т р а л ь н о ї влаіні по вилученнк і ц е р ­

ковних дзвонів на теренах Б ілоцерк івсько ї о к р у г и ми п о б а ч и м о н и ж ч е . 

Деякі речі, які поступали на шіресу Р у д м е т а л т о р г у па нараді , яка ві; ібулася І І л и с ­

топада 1929 року при Н К В С У С Р Р було у х в а л е н о передавати Д е р ж г о р г ) (д.ія е к с п о р ­

ту за кордон) . 
Як ми бачимо. , іоііею культового майтіа п іклувався й Д е р ж т о р г У С Р Р . Як крам ,т.ія 

експоріу його ц ікавили й персидські кили.ми ". ризи та ініие майно , яке малося в ре.іі-
* . 4 

РІЙНИХ громадах . Так в т а є м н о м у листі д о С у м с ь к о г о ад.мінвідлі.іу (іі/ві.гтіл куль­
тів) від 6 листопа,;!} 1929 року за значалося : 

Київська контора Дер.жторгу зараз приступила до заготовки для експорту в 
.межах всієї України церковних риз та інших церковних речей, як старовинних, 
так і нових, а також' цілком схоронених, як і поношених. 

Вважаючи на вищезазначене. Контора просить п'відділ повідомити нас, чи є в 
В/розпоряд.женні зараз вказані вище речі, та в якій кількості, щоб ми .мог.пи відря­
дити н'фахівця для закупки таких на .місцях за готівку. 

Ко:ту Вас в наявності таких речей зараз немає, проси.мо як мо.ж-на в найско-
рійший час зібрати по В'окрузі віОо.мості, яку кількість риз .могли б нам продати 

й є якій саме термін райони .мо.жуть передати 'їх в Ваше розпоряд.ження. 
Заготівля К и ї в с ь к о ю к о н т о р о ю Д е р ж т о р і л ' 

*** 

Компанія по з а к р и г т ю церков наприкінці 1920-х рок ів викликала с п р о б и найб ільш 
активних рел і і ійних громад захистити свої права . О д н і є ю л м о ж л и в о с т е й для цього 
оуло використання радянського з а к о н о д а в с т в а (хоча й д о с и т ь н е с п р и я т л и в о г о ;і.ія 

^ Виїяті протоколу №35/428 (ЦДАВОВ України. — Ф. 5, он. 3. спр. 1627. — Арк. 49-49 :!в.). 
^ ЦДАВОВ України. — Ф. 5, оп. 3. спр. 1070. Арк 133 

Про це лив. лисілвання Київського ОАВ .! ІІКВС: березеиь-квітень 1429 р. (ЦДАВОВ України. 
7 * оп. з, спр 1070. Лрк. 47. 48). 

^' 'ДНО попередніх вказівок: обіжник НКВС від 1.08,28 р. №'583 "всі речі ліквідованих .молитов-_ - | - — М І \Л І) V'|> , І Л \ І 1 Г1І\ 114(^4.. 01,1, І . \ / І .7 , і . ^ . ! р . ^Ч:., '1.3-) Г11„( 'Ч . ( 1'1/ГЛ.'.(Г , !•( IV. ( 

«(V Званого священного характеру: ризи, покривці та інш. передаються в корис-
еачад іниаїх суміжних рельї'рамаО вібповідно,'о культу" (ЦДАІЮВ України. Ф. 5. оіг 3. 

4 —Арк. 132). 

51 листи розсилалися до ВСІХ а;тмінві,.иілів округів 

ШЛВОВ України .—Ф. 5. оп. 3. спр 1 0 7 0 . - - Л р к 135. 
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в іруючих) . Буль-які активні протиді ї п р е д с т а в н и к а м р а д я н с ь к о ї вла^ти ( гочнін іе — 
влііди б ільшовиків ) на місцях, які ми м о ж е м о побачити па початку 1920-х рр . , вже 
були неможливі , 'і огляду на те, ш о з н а ч н а часгина м о л и т о в н и х б у д и н к і в р і зних кон­
фес ій й майна для в ідправлення с л у ж б у я в л я л и с о б о ю і с т о р и к о - м и с т е ц ь к у цінність , 
ре. і і і ійні громади часто зверталися д о представник ів п а м ' я т к о о х о р о н н и х орган ів 
( п р и ч о м у ііггереси обох сторін часто-густо зб ігшійся) . 

Щ о б запобігти " с а б о г а ж у " в проведенн і антирел і г ій іюї компан і ї ( з акриття моли­
товних будинків і конфіскація майна) з боку і і а м ' я г к о о х о р о н ц і в . Н а р о д н и м комісаріа­
том освіти ( Н К О ) було с к л а т е н о д и р е к т и в у , в якій, з о к р е м а , з а з н а ч а ю с я ; 

('постерігаються випадки, що релігійні громади звертаються до краєвид інспек­
торів .музеїв та кореспондентів по о.хороні пам 'яток з рі.жними проханнями щоОо 
додаткових пільг, про асигнування субсидій на ремстт тих культових будинків, 
які .мають історичне значення тощо. Спостерігається також, що деякі пред­
ставники рел. громад намагаються використовувати права щодо охорони 
па.м 'яток та авторитет органів по охороні па.м 'яток з своскорисною метою, 
іноді бре.хливо й провокаційно посісіаючися на вигадані ними .же висновки й за­
уваження органів НКО по охороні пам 'яток (напр., що заборонено органами о.хо-
рони пай 'яток зачиняти церков, або, що обіцяно клопотання за нісх і т. інш.). 

П а м ' я т к о о х о р о н ц я м пропонувалося у н и к а т и привазних р о з м о в з представника.ми ре-
. і іг ійних І ромад і всі зносини з ними вести через інші д е р ж а в н і у с т а н о в и ; ні в яком} 
разі н ічого їм не обіцяти і не п о р у ш у в а т и за них ніяких к л о п о т а н ь ; своє листування з 

установами в справі о.хорони па.м'яток не о г о л о ш у в а г и . 
На конкретних прик.ішіах, м и м о ж е м о п о б а ч и г и . щ о не з в а ж а ю ч и на пост ійний 

тиск з боку радянської д е р ж а в и , реліг ійні громади т а окремі в іруючі з н а х о д и л и сили 
все ж іаки захииші и свої інзереси , н а м а г а ю ч и с ь о б о р о н и т и п р а в о к о р и с т у в а т и с я цер­
квами з а в ідправляти рел іг ійний культ. Нав іть після т о г о , як ц е р к в и з а ч и н я л и с я , віру­
ючі не Бтрачази наз і ї на с п р а в е д л и в е вир ішення п и т а н ь , які р е г л а м е н т у в а л и ж и г г я 
їхніх г р о м а т Вони сподівшіися, що всі їхні б іди пов"язаиі з н а д м і р н о ю ' "речельністю" 
місцевих активістів , з тим, п ю закон п о р у ш у с т ь с я на місцях, і п о т р і б і ю шукати д о п о ­
моги в "центрі" ' . 

Під час масової кампані ї по з а ч и н е н н ю м о л и т о в н и х б у д и н к і в (1929-1930 рр . ) , ба­
гато рел іг ійних громші Б ілоцерк івсько ї о к р у г и і ю ч а л а звергатися д о В 'УЦВК з скарга­
ми на незаконні дії місцевої влади, п р о х а ю ч и д о з в о л и т и в ідкрити б у д и н к и культу і 
ві;іьно в ідправляти свої релігійні потреби . Треба за значити , и ю серед арх івних папе­
рів, м о ж н а побачити чимало з в е р н е н ь в іруючих всіх конфес ій , які .мсшка їи на Б ілоце-
рк івшині . 

Ось як. нагірик.іад. описуються тогочасн і події у зверненн і від 25 б е р е з н я 1930 ро ­
ку реліг ійної о б и ш н и села К а ш п е р і в к и Геті ' ївського району Б ілоцерк івсько ї о к р у г и на 

Ки ївдшиі ; 

Ми, прісхо.жани Свято-Троїцької церкви с. Кашперівка. просим ВУЦВК , аби 
на.м дозволили в нашій церкві .молитися і ісполняти свій християнський обряд 

' ЦДЛВОВ України. —- Ф. 5. оп. З, спр. 1069. - - Арк. ЗО. 

- ИІІЛВОВ України. — Ф. 5. оп З, спр. 1929 - - Арк. 27-28 зв. 
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'Іободим до вашого відома, що наша щ'рков в насіпоящий меііт поруйнована. Ми 
.^^діішись до Різдва, а в ніч під Різдво, ми зібратись по християнському обряду в 
церкву, по церковний староста наш. об'явив, що йому го.чова сільради приказав, 
щоб він нис.чів віс)микати церкви. То .ті із среди себе послали нєсколько душ до 
юпоби сільради, аби нам дозволив зайти в церкву. То голова сільради ни звернув на 
це ніякої уваги, отнісся сурово і назвав неподібними словами, то населення на 
(другий день Різдва, то єсть 8 січня, зійшлися в гіерков і стаїи підписуватись 
(добровільно, що ба.жають церкви і написалося ба.жаючих [126] душ. Після цього 
ми користувалися церквою одну ниділю. на кануне Крещенія зібрачися в церкву Оля 
водосвятія води. Голова сільрш)и прислав виконавця, щоб прекратити с.лу.женіе. 
закрити церкву й відібрати ключі, но церковний староста в цей день ключів 
нидав. Коли 11-го січня з нашої церкви сняли дзвони, то церковна община 
ііиприпятствовала, а пощитала, що дзвони нужні для государства. а були 
довольні, що церква залишилася під нашою владою, хотя без дзвонів. По голова 
січьради цим ни був задоволений і начав сильно устаівати, аби відібрати церкву. 
И начав угро.ж'ати презідію. як не віддасте ключів, то я віддам під суО. нєсколько 
раз наміровавсь церковного старосту арестовати за то, що ни віддав 
добровільно ключів від церкви. Староста просив голову сільради як би він зібрав 
сход, як вияснити селяни, но голова сільради на це ни подивився, насільно призвів 
презідію в сіїраду і сказав сейчас віддайте ключі, або я вас арєстую. то презіс)ія 
від такого настойчивого усілія вину.ж'дені були віддати ключі. Після цього голова 
як узяв к'іючі від церкви, через деякий час наняв робочих, і стали всю церковну 
утварь уни[ч]то.ж'оть. деякі вещі поСшли. поламали, а дещо винесли, а деякі цінні 
вещі унічто.ж-гті совсі.м. .4 крести, котрі були на церкві, зрізали с целью аби 
унічтож-ити. 

Але це звернення , мабуть, не м а ю наслідк ів , оск ільки на почагку квігня нього ж 
року уповноважені Каї їп іерівської рел і г ійно ї громади знову з в е р т а ю т ь с я із с к а р г о ю д о 

ВУЦВК . В цьому зверненні о п и с у ю т ь с я ф а к т и , які д о б р е л о п о в н ю ю з ь і ж и в о ві.з-
творюють події, які ста,зи п р и ч и н о ю в и щ е ц и т о в а н о г о листа : 

Почті во всіх селах в окресності с. Кашперівки. 
— пишуть вони. 
в церквах проводиться служенія, і люди .моляться Богу, а у нас в селі Кашперівці 
від Різдва 1929 року Голова Кашперівської сільради Коло.миїць Павло закрив 
нашу церкву на свої замки до якої не впускає нас .молитися Богу, зняв усі дзвони, 
поло.мив весь Іконостас, забрав все церковне .майно, хоче зробити з церкви 
тіатри, просто сістематіческі збиткується над нашою святиньою. і над нами, а 
саме: 

Пас розписаіось 120 душ .желаюіціх Церкви, і .ми .жалуїмся в район не 
допускаімо, ще до цього часу з церкви зробити тіатри, а голова Коло.миїць 
^•'"Ріляє по нас, ночю проізводить арешти і ізбиває нас тя:жки.ми побоями, ка.ж-е. 

І ^^'^Р^слено: прокурора Республіки. 

. ' Д А В О В Укранпі. - ф. 5. оп. .1. спр. 1929. — Арк. 30-30 зв. 
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що вже Харків затвердив, що ніби ми не хочилиі Цоркви бубьто би ми самі 
відмовились від і/еркви, це е брехня, якіцо може с такі списки, то цей голова 
сільради Коло.миїць пішов обманою, бо 8 січня 1930 р.. себто на перший і другий 
день Різдва продавав в копирацію галоші, і хто росписаеся. що не хоче Церкви, то 
продали .молодежі галоші. а хто не хотів розписатись, то не продаїи. Крім цього, 
хто росписаеся, що не хоче Церкви, то на Різдво упустіаи в тіатри, а хто не 
росписаеся. то вигнали із театрів, і те.ж заставили росписатись всіх оітей, учнів 
і піонерів, і те.ж комсо.мольців, о таким об.мано.м .МОЖ'Є бути, що маються списки 
о закритії Церкви в селі Кашперівці, но це є об.ман і все общестео гро.мадян с 
Кашперівки протів об.мана і насілія з боку голови сільради Коло.мийця протестує / 
просить В.Ц.В.К. зробити роспоряд.ж-ення провести слідче дознання. закликати 
сход та провірити кількість желающих Церкви, та повернути церкву із ея 
Богослужебним імущество.м в корестовання общества релігіозной общини 
громадян с. Кашперівки. А веновних в вищеозначено.ч са.мочинному насілії нао 
общество.м притягнути до відповідальності. В чім і нас сповістити. 
Подібний випадок зневаги д о своїх с п і в г р о м а д я н з бок> представник ів влади на 

місцях ми зустр ічаємо в селі Матюиі і Б ілоцерк івського району . Так 9 ж о в т н я 19.30 
року д о а і м і н в і д д і л у П К В С У С Р Р від у п о в н о в а ж е н и х М а т ю ш а н с ь к о ї рел і г ійно ї гро-

ма,ш поступила заява, в якій з о к р е м а з а з н а ч а г г ь с я : 

29 вересня б. р. голова Матюшанської сільради Давид Верещака через 
виконавця викликав до сільради мене уповноваженого рел[ь]громади Івани 
ПІарасвського і там спільно з головою колгоспу Петром Солопенком, та члено.м 
колгоспу сектантом Совкою Хмарою почали вимагати одмикнути дзвіницю. Ні: 
решті всі вони пішли до по.мешкання молбудинку і коли Шарасвський за наказом 
голови сільради Верещаки відимкнув двері дзвіниці, де був складений матерьял для 
під[сип]ки церковної огорожі і дрова для сторо.жки, голова сільради Верещака 
наказав Шараевсько.чу негайно очистити помешкання, щоб можна було 
засипати у ньому колгоспне зерно. Я Шарасвський відповів голові сільради 
скласти на цей .матерьял акт тай викидайт.е "бо .мені не має часу". На це голови 
сільради Верещака сказав Шараевському: "упльотуйся к чортовій матері". 

Прогнавше такими слова.ми Шараевського, голова сільради Верещака наказав 
скласти на підводи церковний .матерьял і дрова повивозив геть на вигін 
Погосподарювавше так над церковним .майном Верещака наказав зісипати у 
по.мешксшні дзвіниці зерно. А матерьяп з того ,ж часу забіраєця до кооперативно: 
столової на паливо. 

Таким чином, завдяки насильницьким діям голови сільради Верещаки, мь 
Шїзбав.іені з.моги вільно, безперешкодно .молитися у .молитовні.м будинку, бо 
засипана зерном дзвінигія і ііерква є одним не розрізнений будинок. Не вважаюче 
на те, що нспиа рел[ь]громада своєчасно зареєструвати статут, сктата заяву ни 
передачу у користування .молбудинка та культ.майна і виплатила усі дер.жавт 
податки за церкву, тепер у церковні ограді їздять підводи та нарочито 
заганяють пасти колгоспних коней як це робилося 5-го .Ж'овтня. Віруючі 

І (ЛЛІЗОІЗ України, - Ф. 5, оп, 3. спр 1929, Лрк, 136-136 зн. 
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страши""" ооурені оеззаконтши насильственними вчинками голови 
Матюшанської сільради Верещаки. 

Ми звертаючися зі скаргою до Білоцерківського райадмінвідділу, але він як 
видно не звернув на нашу скаргу уваги, бо і ПІ. цей час не чути ніякого 
роспоряд.ж-ення. 

Прохаємо Вас телеграфно розпорядитися, аби згідно з умовою, дзвіницю було 
негайно очищено від зерна і повернено рел[ь]громаді, щоб мо,жно було знов 
безперешкодно .молитися у церкві, а голову сільради Вгреіцаку, та тих, що були з 
Н1М — Солопенка і Хмару притягнути до відповідальності за нав.мисну злісну 
образу релігійного почуття віруючих, як це передбачено відповідною постановою 

ц.к.-' 
Треба зазначити , щ о проведення антирел і г ійно ї компан і ї в Радянськ ій Укра їн і , як і 

взагалі на теренах С Р С Р . вимагало д о с и т ь високих о р г а н і з а т о р с ь к и х зд ібностей від 
місцевих представник ів вдати . Т р е б а було , з о д н о г о б о к у виконувати п о с т а н о в и 
Радянського Уряду по боротьб і з рел і г ійними т р а з и п і я м и , а, з і нщого не в и з в а т и 

незадоволення б ільшост і м ісцевого населення . Це була нелегка справа . С в і д ч е н н я м 

тому чиелеіші звернення в іруючих про незаконні д і ї м ісцево ї нлшш. 
Щоб запоб іп 'и з р о с т а н н ю н е к о ц г р о л ь о в а н о г о н е з а ю в о л е н н я п о л і т и к о ю радянсь ­

кої влади на засіданні комун істично ї фракц і ї С е к р е т а р і а т у В У Ц В К 4 л и п н я 1929 року 
було розглянуто питання " П р о н е в и к о н а н н я о к р у г о в и м и в и к о н а в ч и м и к о м і т е т а м и 
директив Уряду щ о д о з а к р и п ' я м о л и т о в е н ь т а про з л о в ж и в а н н я о к р е м и х роб ітник ів в 
цій справі ." Було вир ішено: 

Констатувати, що з боку окрвиконкомів спостерігсшася низка збочень від 
чинного законодавства та інструкцій НКВнусправ щодо закриття .молитовень, а 
в низці округ порушено цілко.м відповідні законоположення {закриття .молитовень 
до проход.ж-ення справи в Президії ВУЦВК і т. інш.). чому, на підставі фактів, що 
є в розпоряд.женні НКВнусправ, скласти .листа до ОВКів, з 'ясувати всі по.милки 
що траплялись в окре.мих округах при закритті молитовень, і категорично за­
прошувати ОВК'ам додержуватися всіх директиву цій справі. 

Зокрема, категорично заборонити ОВК'ам реалізувати свої постанови щодо 
закриття молитовень до затверд.ження цих постанов Президією ВУЦВК. 

Вва.жати за потрібне провести слідство по лінії прокуратури Веспубліки, 
щоб виявити виниш в порушенні оиректив ВУЦВК і ОВК. 

Доручити НКВнусправ зібрати повні матерісіли щодо перекручення директив 
Уряду про закриття молитовень і поставити їх на обговорення Президії ВУЦВ-
Ку ••' 

Відповідно цих д и р е к т и в , на в и м о г и г р о м а і я н с. К а н т е р і в к и незаконно в ід ібрану 

церкву б}ло п о в е р н у т о в користування реліт ійній о б щ и н і , а справа про п р и т я г н е н н я 

'о.іови с і л ь р а і и д о відповіліальності — передана д о т іарслідчого " В с. Матіотиах д з в і -

I ж сигуацію ми можемо побачити при проведені колективізації. 
, '^итяг із протоколу №3/60 (ЦДАВОВ України. - Ф. 5, оп. З, спр. 1627. Арк. 32). 
^^Повідомлення ЛВ Білоцерківського ОВК до АУ ІІКВС від 19 квітня 1930 р, (ЦДАВОВ Украї-

— Ф. 5. оп. 3. спр. 1929. — Арк. 26). 
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ииця була зв ільнена від зерна, а для п р и т я г н е н н я д о в ідпов ідальност і голови с і . з ь р а щ 
1 

та го.іови колгоспу проводилося сл ідство . 
Де іно інша доля сп ітказа Б ілоцерк івську р и м о - к а г о л и ц ь к у грома. іу . яка не з м о г л а 

в ідстояти своє право на користувашія к о с і ь о л о м . 
На початку 19.30 року А В Б ілоцерк івського О В К н а п р а в и в д о Н К В С ііиста з про­

ханням п р о закриття костьолу, в яко.му з а з н а ч а л о с я ; 
Иа()силаючи і цим матеріали про закриття костьолу під назвою "Іоанна ". иіп 

міститься в м. Б-Церкві та використання приміщення під культосвітню устано­
ву^ музей. В справі .маються такі .матеріали: 

1. Постанова Пленуму Міськради від 6/1—1930 року, клопотання Спілки 
Безвірників від 28,'І-ЗП р. та постанова Президії ОВК від 10/1 ЗО р. 

2. Витяги та протоколи зборів трудящісхся польської національності, які 
дали підписи та голосуваїи за закриття костьолу в кількості 351 чол. 

3. Всього населення в м. Б~Церкві 22355 чол.. з них виборчого віку 16678 
чол., з них .мають виборчі права 12433 чол. По національності все насе­
лення розподілясться так: українців - 5 6 / 0 чол.: євреїв — 13157 чол., ро­
сіян 804. поляків 552 та інш. 212 чол. 

• 4. Релігійна гро.мада складається з 150 чол. П 'ятидесятка розпалась і віо-
мовилась від користування костьолом (відмовна записка додається). 

5. Акт техдогляду. 
• 6. Кошти для пристосування костьолу під .музей.маються. 

Окрадмінвідділ зі свого боку ева.жає за потрібне задовольнити вгсмогу польсь­
кого трудящогося населення про закриття костьолу /ураховуючи тако.ж, що 
п 'ятидесятка відмовилась від користування ним) і передати його під культосвіт­
ню установу, в якій є гостра потреба. Підготовча робота проведена в достатній 

.мірі. ' 
Н К В С в своєму листі до С е к р е т а р і а т у Презид і ї ВУН,ВК від 19 л ю т о г о 1930 р о к \ 

просив це прохання п ідтримати . 
Але , чи д ійсно польське иаселетшя так вимагало з а ч и н и т и костьол? О с ь як ці події 

ї ображ) ються в заяві прихожан Б і л о ц е р к і в с ь к о г о костьолу д о Презид і ї В У Ц В К ; 
Белоцерковская Р. католическая община по договору пятидеснтки 

поліізовалась здание.м костела в продол:жении нескольких лет. вьіполняя все 
обязательства исправно, но когда 2І'ХП- 1929 г. фининспектор 15 уч. 
потребовач вьіборку 2' патентов, уплатьі авансов, штрафов и пени за 1929 г, и 
на 1930 г., в обще.м 2000 руб. якобьі за торзговлю свечами, коей фактически не 
происходило. с предупре.Ж'дение.м исполнения сего в З' дневньїй срок, пояснив при 
зто.м, что невьіполнение его, повлечет взьіскание с лиц пятидесятки, а так как 
-ме.исду ними находятся лица и бедного состояния, то вся ответственность 
упіїла бьі на несколькіа лиц. имеющш определениьій ценз, что конечно привело ііх 

Г1овілом:іення Управління Робітиичо-селянської міліції Білоцерківською району від З листопа­
да 193П рок\В України. — Ф. 5, оп. З, спр, 1929, -- Арк, 13-*), 
' ЦДАВОВ України. — Ф, 5, оп. З, спр, 1929, ~ Арк, 17, 
' ІІДЛІЗОВ України. - - Ф. 5. оп. З, спр. 1929. - Арк. 16. 
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е гіаііический страх, є силу коего, оии 12 І- 1930 г. созвали собрание пятидесятки, 
на которое придьіло всего 32 лица и большинством 17 прошив 15 голосов, 
постановили отказаться от договора, составив о сем протокол в присутствии 
представителя культа, из.по.жив в нем причину отказа - не состоятельность 
уплатьі вьше іало.ж-енньїх налогов и штрафов. Прингсмая во внимание, что 
' постановление .маюго числа лиц пятидесятки не представляю 
представительства религиозной общини, в сущности давально .многолюдной, 
про.живаюіцей преимущественно в окрестньгх селах и деревнях к Белоцерковскому 
приходу причисляемьіх и, что для такого отказа, думается, требовачось би 
назначить общее собрание прихо.жан, на которюм виразилась би воля .ж-елания 
отказаться от требования прав на религиозное вьіпо.пнение своих обрядностей. 
не имея в замен другого костела. Однсіко вьіиіеприведенний отказ возьшел силу, 
ибоуже на третий день т. е. 15/1 с.г., снятьі били колокола с башни. здание само 

изьято из пользованип общини и предиазначено для .музея . не совсем 
соответствующе.му ітому. а дви.мсимое имущества распгзеделяется на другие 
цели: самое .же закритие мо.литвенного здания не било проведено в .мисль 
устав[а]отделения церкви от государства, ибо не публиковалось об зто.м. а ровно 
не бьио вивешено обьявлений о визове желающих взять костел и таким образом 
община не бьіла осведо.млена о представлений ей права воспользоваться таким 
предупреждение.м и ес.пи по настоянию .іиц из пятидесятки завершипось 
закрьітием молитвенного здания. то вся Римско-Католическая община считает 
зто крайнє удручающим, не ісмея возможности пользоваться, в дальнейшем 
свободою вьіполнения религиозньїх обрядов, .желающей и требующей зтого по 
при.меру других национальньїх общин, пользующихся совершенной свобос)ой в -зтом 
направлений и не находится в исключительно.м положений. ІІозто.му .ми 
ни.жеподписавшиеся. члени общини просим предоставить право вьіполнения 
религиозньїх обрядов, восстаиовив еозможность отдать .здание костела в наше 
пользование на общепринятьіх условиях, сделав зависящее распоря.ж-ение и о 
последующем известить нас через В. Шуберта. Киевская О. 2/959. 
На звернення реліг ійної г р о м а д и Б і л о ц е р к і в с ь к о г о костьолу д о Б і л о ц е р к і в с ь к о г о 

окраіміиві ;инду 5 червня 1930 року н а ї і й н і л а в ідпов ідь ; 

Иадсшаючи при цьому телеграму релігійної гро.чади римсько-католицького 
костьолу "Іоанна" в .м. Біла-Церква про повернення його в користування віруючих 
ад.мінуправління ІІКВС пропонує сповістити віруючих, що костьол закрито на 
підставі вимоги більшості трудящих за постановою ВУЦВКу 21 И- -ЗО р. проток. 
ЛЬ44'437. Ця постанова є остаточна, а то.му скаргу залишено без наслідків. 

Іро передачу костьолу музею 17-19 березня 1930 року див; Ярмола О. До питання про оо.'ію 
"'юцерківських поховань Потоцьких і Браницьких І П'яті краєзнавчі читання іметп о. Меіра 
^'ебединисва. 24 лютого 2000 року. ~ Біла Церква: Мустанг. 2000. С. '«г- . 
. 'ДДЛВОВ України. ~ Ф. .4, оп. З, спр. 1929. - - Лрк. 69-69 зв. 

"і.іписами: засгуїжика начазьника адміністративного \правління (ЛУ) ІІКВС СХіейиіка та 
з ст. інспектора культів ЛУ 11КВС Кривохацького. 

' І Д А В О В України. — Ф. 5, оп 3. спр. 1924, ~ Лрк, 81 
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Ч а к р и п я м олит овних будинк ів п о ч и н а ю ч и -І 1929 року стає масовим . Так . з г ідно 

відомосгі І ІКИС . в ньому році (з 1.01.29 р. по 1.01..30 р.) в Б ілоцерк івськ ій окрузі іа 

О к р у г и Б ілоцерківська 38 о к р у г 
Ц е р к о в 1 145 
С и н а г о г 7 113 

Костьолів 1 6 

і н ш и х 1 27 

Разом 10 291 
У 1930 році кількість з ачинених м о л и і о в н и х б у д и н к і в щ е б і л ь ш е з р о с і ж . В ідпов і ­

д н о зросла* кількісзь п р о з е с і і в в іруючих по Укра їн і і з о к р е м а по Білоперківські і і 
окрузі . Гак. в цьому році , д о центральних органів влади, з п р о х а ї ш я м в ідчинити , по-
исрн \ ти з ак ри і у церкву, з вертаються ремігійні і^)о.мади: с. Баране Поле , Богуславсько -

го району . с. Ш а н д р и . М и р о н і в с ь к о г о р а й о н у ' , с. Озерна Б ілоцерк івського р а й о н у . 

с. І Іо іреби Геті ївського району \. Мала О л ь ш а н к а Б і . ю ц е р к і в с ь к о г о р а й о н у , с. 
7 8 

І 'о.іодьок Гетіївського району . с, .Хохітва Богуславського р а й о н у . католик ів м. 
9 ' ' 10 ' 

Сквири . в і р ) ю ч и х сс. Пилипчі . І ородиіиа . і либ ічки . с. Р о м а ш о к і ' о к и т я и с ь к о і о 
11 ^ 12 ,г - -

району , .м. Ф а с т о в а . ре .пгіиної грома,ци с и н а г о г и " С т а р и и Клоиз в м. Боглславі 
ІЗ ; 

та оагатьох ннпих. 
. - . ,'...... * * * •'. . . ' -

З'акнм чином, ми бачимо , протягом 1920-х-—1930 року п о с т у п о в е п ідсилення тис-
к\в Ратянсько ї д е р ж а в и на реліг ійні ірома ; іи та с л у ж б о в ц і в рел і г ійного гсуліуту. 
з м е і о ю примусити в ідмовитися від своїх в ірувань . В а ж л и в и м завданням в цій б о р о -
тг>бі було створення нової тра ішиі ї , з ам іна р е л і г і й н о ї — н о в о ю р а д я н с ь к о ю м і ф о л о п -
( ю . Досл ідження цих процес ів ще т ільки п о ч и н а є т ь с я , як в історичггому так і в а н а ї і -
•іичиому плані. , 

ЦДАВОВ У к р а ї н и . -

ІІДАВОВ України. -

' ЦДАВОВ України. -

' ЦДЛВОВ України. -

' ЦД,ЛВОВ України. -

'" ЦДЛВОВ України. -

' ЦДЛВОВ України. -

ЦДЛВОВ України. -

ЦДЛВОВ України. -

ЦДАВОВ України.-

ЦДАВОВ України. -

ЦДАВОВ України. -

' ' Ц Д А В О В України. •• 

Ф. 5, огг. З, 

Ф. 5,оп. З, 

Ф. 5, оп. З, 

Ф. 5. оіг З, 

Ф. 5, оп. З, 

Ф. 5. оп. З, 

•Ф 5. оп. З, 

Ф. 5, оп. З, 

Ф. 5, оп. 3. 

- Ф. 5. 011. З 

--Ф. 5, оп. З 

- Ф. 5. оп. З 

- Ф. 5. оп. З 

спр. 1627. • 

спр. 1929. 

спр. 1929.-

спр. 1929. -

спр. 1929. 

спр. 1929. 

спр. 1929.-

спр. 1929. -

спр. 1929. -

. спр. 1929. 

, спр. 1929. 

. спр. 1929. 

спр 1929. 

— Лрк. 1-І зв. 

— Арк. 71. 

— Арк. 73. 

— Арк. 74. 

— Лрк. 75. 

— Арк. 76. 

— Арк. 77. 

Арк. 90. 

Лрк. 91. 

Лрк, 92. 

Арк. 94. 

— Арк. 133 

— Лрк. 132. 
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в цей час спосгер ігаеться с п р о б а п е р е к л ю ч е н н я соп іально ї активност і населення ч 
реліг ій"ЄТО на інніі її вили, хоча й не з а в ж д и вдала. В і д п о в і д н о , зростас с о ц і а л ь н а 

^ а п р у г ^ * о'̂ о*^-'" '̂̂ '̂  серед селян. А л е це не п р и з в о д и т ь д о б у д ь - я к и х з н а ч н и х а н і и р а -
янських виступів. Релігійні грома,аи, в сво їй б ільп іос і і , з м у ш е н і м и р и т и с я з н о в и м и 
•мовами свого існування. Л и ш е самі активн і , при інших с п р и я т л и в и х о б ' є к т и в н и х 

умовах, були в змозі відсгоя ги свої права . 

В. К о л о м і е и ь , О . С т а р о д у б 

(м. Біла Церква ) 

Д О Л Я РЕ.ЛІІГ1ЙНИХ Ц І Н Н О С Т Е Й З Ф О Н Д І В 

Б І Л О Ц Е Р К І В С Ь К О Г О К Р А Є З Н А В Ч О Г О М У З Е Ю 1924—1943 рр. 
Після пова,зення рос ійського с а м о д е р ж а в с т в а у І 9 І 7 р. всю т е р и і о р і ю імпері ї П О ­

Г Л И Н У В хаос грома,тяііського розбрату . Різні пол ітичн і сили б о р о л и с я за свій втілив па 
ґ їтериторі ї . Ці буремні події позначилися і на долі культових споруд . 

Реа-іьна ж загроза їх загибелі нависла на початку 20-х рок ів , коли б і л ь ш о в и к и за­
кріпили свої позиці ї в держав і , в т. ч. і на т е р и т о р і ї Укра їни . Р а т я н с ь к а д е р ж а в а пере­
йшла у в ідкритий наступ проти Церкви , під ч а с якого з а к р и в а л и с я монастир і і храми , 
нищилося і конфісковува, іося церковне м а й н о . Так, д е с ь на початку 1930 р. в Білій 
Церкві були закриті церкви П р е о б р а ж е н н я Г о с п о д н ь о г о та свят . М и к о л а я , костьол 
Іоанна Хрсстите. ія . єврейські синагоги . Деяк і із речей , щ о були к о н ф і с к о в а н і з церков , 
потрапляли до запасників музеїв, де , д о речі , т а к о ж п о с т р а ж д а л и від п о в т о р н и х кон­
фіскацій б ільшовик ів та під час н імецько ї окупаці ї . 

Засновник Б ілоцерк івського к р а є з н а в ч о г о м у з е ю С. Л. Д р о з д о в д о б р е розумівся в 
церковних старожитностях , С;ерєд й о г о д р у з і в і з н а й о м и х було багато священіюс.ту-
жителів - любител ів с т а р о ж и т н о с т е й . В п е р ш і р о к и існування м у з е ю Д р о з д о в р о б и т ь 

, подорожі по територі ї Б ілоцерк івського о к р у г у з м е т о ю о б с т е ж е н н я п а м ' я т о к старо ­
вини. ' О д н и м із результат ів цих п о д о р о ж е й стає реєстр ста д в о х церков Б і л о ц е р к і в -
іцини, що побудовані у X V I I — X V I I I ст. ̂  

Найбільш цінна інформація щ о д о рел і г ійно ї с п а ї ш и н и , щ о з б с р і г а ш с я в ф о н д а х 
музею у 1924—1935 роках міститься в т о г о ч а с н і й інвентарній книз і . Зі ідно неї .музей­
на колекція н а р а х о в у в а ї а б ільш як 750 р е ч е й культового п р и з н а ч е н н я з православних 
церков та монастирів , католицьких костел ів , є врейських с и н а ї о г т а переданих прива ­
тними особами. 

Довоєнна колекція начиння православних храм ів н а р а х о в у в а ї а м а й ж е 450 п р е д м е ­
тів, була з ібрана в пе рше десятил іття і снування музею. З н а ч н а і ї частина була з ібрана 

Про взаємозв'язок соціальної активності та соціачьної напруги в суспільстві, див.: Ярмола С). 
'•іософські та історичні аспекти динаміки громадянської активності населення, і і Магеріа'іи 

^Р>г.іого столу "Вибори-99: крок до громадянського суспільства". — Біла Церква, 1999. — С. 
6-20. 
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