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На сучасному етапі розвитку України до інтеграції у Європейське співтовариство 

Україна повинна дотримуватись взяті на себе зобов’язання у сфері протидії корупції, 

яку необхідно викорінювати, оскільки вона руйнує державу і гальмівним інстру-

ментом для демократичного розвитку держави. Але при цьому Україна не має наміру 

обмежувати чи скасовувати конституційні принципи такі як верховенство права, 

законність, дотримання прав і свобод людини, тощо. 

У сучасній Україні склалася складна політична й економічна ситуація, яка в 

значній мірі пояснюється, з одного боку, високим рівнем корупції в нашій державі, 

недосконалим законодавством, включаючи питання правового статусу вищих 

органів державної влади та їх посадових осіб, а з іншого – окупацією території 

Автономної республіки Крим та здійсненням сусідньою державою-агресором 

військових дій на окуповані частині Донбасу. У такий складний для України 

історичний період усі вищі органи державної влади нашої держави повинні діяти 

особливо відповідально й ефективно [5, c. 158]. 

Тому для дотримання вищевказаних принципів, стосовно притягнення особи до 

адміністративної відповідальності, актуальним є питання кваліфікації адміністра-

тивних правопорушень. 

У правозастосовчій адміністративній практиці кваліфікація правопорушення може 

розумітися як разова оцінка протиправного діяння, яка полягає у виборі відповідної 

норми адміністративно-деліктного законодавства та процесуальній фіксації 

(наприклад, протокол про адміністративне правопорушення, постанова про 

адміністративне правопорушення). 

Важливим питанням правильного вирішення рішення по справі про 

адміністративні правопорушення є вірна кваліфікація протиправного діяння. Від 

вірного застосування норм Кодексу України про адміністративні правопорушення та 

інших джерел адміністративної відповідальності залежить стан законності в державі, 

позитивна оцінка уповноважених органів, які розглядають справи про 

адміністративні правопорушення, справедливого винесення адміністративного 

стягнення. Тому проблема кваліфікації адміністративних правопорушень являється 

актуальною в науково-практичному аспекті. 

Відповідно до Закону України «Про запобігання корупції» ˗ корупційне 

правопорушення – діяння, що містить ознаки корупції, вчинене особою, зазначеною 

у частині 1 статті 3 цього Закону, за яке законом встановлено кримінальну, 

дисциплінарну та/або цивільно-правову відповідальність [4]. 

Виходячи з визначення Закону, протиправне корупційне діяння передбачає три 

види юридичної відповідальності. 

На нашу думку ˗ корупційне правопорушення з позиції адміністративного права є 

протиправне корупційне діяння, скоєне суб’єктами такого правопорушення, 

передбаченого антикорупційним законодавством України, що пов’язане з 
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отриманням матеріальних та нематеріальних благ, а також вчинення інших 

протиправних дій, спрямованих для особистої вигоди, за які передбачена 

адміністративна відповідальність. 

Адміністративна відповідальність за корупційні правопорушення передбачені 

главою 13а Кодексу України про адміністративні правопорушення, а саме: 

– стаття 172-2. Порушення обмежень щодо використання службового 

становища; 

– стаття 172-3. Пропозиція або надання неправомірної вигоди; 

– стаття 172-4. Порушення обмежень щодо сумісництва та суміщення з іншими 

видами діяльності; 

– стаття 172-5. Порушення встановлених законом обмежень щодо одержання 

дарунка (пожертви); 

– стаття 172-6. Порушення вимог фінансового контролю; 

– стаття 172-7. Порушення вимог щодо повідомлення про конфлікт інтересів; 

– стаття 172-8. Незаконне використання інформації, що стала відома особі у 

зв’язку з виконанням службових повноважень; 

– стаття 172-9. Невжиття заходів щодо протидії корупції [3]. 

Склад адміністративного правопорушення є сукупність визначених законо-

давством об’єктивних та суб’єктивних ознак, на підставі яких визначається наявність 

чи відсутність вини особи у скоєнні правопорушення. 

Об’єкт корупційного правопорушення – це те, на що посягає особа, а саме – 

суспільні відносини, що охороняються адміністративним законодавством. Таким 

суспільним відносинам, у результаті здійснення адміністративного правопорушення, 

завжди спричиняється соціальна шкода, тому що відбувається дестабілізація зв’язків 

у суспільстві. Дуже часто вчинення адміністративного правопорушення пов’язане з 

заподіянням реальної (фактичної) шкоди або загрозою її заподіяння [2, с. 513]. 

Загальний об’єкт корупційних адміністративних правопорушень є коло 

суспільних відносин, які мають такі ознаки як регулювання декількома галузями 

права та охороняються санкціями адміністративного права. 

Родовим об’єктом є коло суспільних відносин, які регулюють повноваження, 

права та обов’язки суб’єктів владних повноважень, регламентованих законо-

давством. 

Об’єктивна сторона корупційних адміністративних правопорушень полягає у 

діянні, у вигляді неправомірного використання службових повноважень всупереч 

інтересам служби, які не тягнуть собою кримінальної відповідальності. 

Відповідно до закону протиправними корупційними діями, наприклад, є: 

отримання нагород в обмін на певні привілеї для фізичної чи юридичної особи; 

порушення обмеження щодо використання службового становища; порушення 

обмежень що сумісництва та суміщення з іншими видами діяльності; одержання 

подарунка (пожертви); незаконне використання або розголошення в інший спосіб 

особою у своїх інтересах інформації, яка стала їй відомою у зв’язку з виконанням 

службових повноважень. Протиправною корупційною бездіяльністю, наприклад, є: 

неповідомлення особою безпосереднього керівника про наявність конфлікту 

інтересів; ненадання інформації фізичним чи юридичним особам, якщо надання 

такої інформації передбачено законом; не складання протоколу про вчинення 

корупційного діяння; не подання або не своєчасне подання декларації про майно, 

доходи, витрати і зобов’язання фінансового характеру [1, с. 52-53]. 
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Суб’єктивна сторона корупційного діяння виражається у вигляді вині – 

психічному ставленні осудної фізичної до протиправного діяння та його наслідків. 

Суб’єктивна сторона проявляється у формі умислу або необережності. Суб’єктивна 

сторона корупційних адміністративних правопорушень полягає в формі прямого 

умислу. Тобто особа, яка їх вчинила усвідомлювала протиправний характер своїх дій 

чи бездіяльності, передбачала суспільно-шкідливі наслідки свого діяння та бажала їх 

настання. Корупційні протиправні діяння з необережності скоюватися не можуть. 

Ознаками суб’єктивної сторони правопорушення є мета і мотив. 

Загальним суб’єктом адміністративних корупційних протиправних діянь є фізична 

осудна особа, яка досягла шістнадцятирічного віку. Спеціальні суб’єкти корупційних 

правопорушень (проступків) визначені у главі 13а КУАП визначені у Законі України 

«Про Про запобігання корупції». 

Розгляд питання про склад корупційного правопорушення потребує більш 

ретельного розгляду для вірного застосування адміністративно-правових санкцій до 

осіб правопорушників, а також з метою дотримання законності та верховенства 

права. 
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