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РЕФЕРАТ 

Олешко Н.Л. Продуктивність кукурудзи на зерно залежно від 

технологічних операцій та живлення грунту в умовах Лісостепу України 

У ході науково-дослідної роботи було проведено комплексний аналіз 

впливу різних систем основного обробітку ґрунту та схем мінерального 

удобрення на формування продуктивності кукурудзи на зерно. Дослідження 

підтвердили, що вибір оптимального способу підготовки ріллі у поєднанні з 

раціональним живленням є вирішальним фактором у керуванні біологічним 

потенціалом культури. Встановлено безпосередню кореляцію між 

агрофізичним станом ґрунту та динамікою накопичення вегетативної маси, 

що в кінцевому результаті визначає структуру та обсяг майбутнього врожаю. 

Для досягнення максимальної ефективності виробництва науковці 

рекомендують розміщувати посіви кукурудзи по пласту багаторічних трав, 

що забезпечує природне поліпшення структури ґрунту та накопичення 

органічного азоту. У контексті основного обробітку доцільно застосовувати 

диференційований підхід: або ресурсоощадне мілке дискування на глибину 

10–12 см, або класичну глибоку оранку на 25–27 см. Вибір конкретного 

методу залежить від ступеня забур’яненості поля та вологозабезпеченості 

регіону, проте обидва варіанти створюють сприятливе середовище для 

розвитку кореневої системи. 

Важливим складником інтенсивної технології є збалансована система 

мінерального живлення, зокрема внесення добрив у нормі N45P45K120. Акцент 

на підвищений вміст калію (K120) у цій схемі є стратегічно виправданим, 

оскільки цей елемент не лише сприяє стійкості рослин до посухи та 

вилягання, але й активізує ферментативні процеси, необхідні для синтезу 

вуглеводів. Таке поєднання азоту, фосфору та калію забезпечує рослини 

необхідними ресурсами на всіх критичних етапах органогенезу, від 

формування качана до наливу зерна. 

Системна та послідовна реалізація зазначених агротехнологічних 

заходів дозволяє повною мірою розкрити генетичний потенціал сучасних 



високопродуктивних гібридів кукурудзи. Завдяки створенню оптимального 

гідротермічного та поживного режимів, агрофітоценоз стає менш вразливим 

до несприятливих погодних умов. Це стає надійним підґрунтям для 

стабільного отримання врожайності зерна на рівні понад 10,0 т/га, що є 

високим показником для сучасного аграрного виробництва. 

Окрім кількісних переваг, запропонована технологія гарантує високі 

якісні характеристики отриманої продукції. Зерно, вирощене за такою 

схемою, характеризується відмінними показниками натуральності, високим 

вмістом крохмалю та білка, що повністю відповідає вимогам державних 

стандартів та запитам переробної галузі. Таким чином, поєднання 

правильного попередника, ефективного обробітку та розрахункових норм 

добрив забезпечує не лише високий валовий збір, а й високу товарну цінність 

врожаю. 

Кваліфікаційна робота магістра містить 65 сторінок, 10 таблиць, 3 

рисунка, список використаних джерел із 75 найменування, 1 додаток.  

Ключові слова: кукурудза на зерно, основний обробіток, удобрення, 

родючість ґрунту 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ANNOTATION 

Oleshko N.L. Productivity of corn for grain depending on technological 

operations and soil nutrition in the conditions of the Forest-Steppe of Ukraine 

The study analyzed the effectiveness of primary tillage methods and 

fertilization regimes in shaping the productivity of grain maize. The research 

confirms that selecting the optimal soil preparation method, combined with a 

rational nutrition system, is a decisive factor in managing the crop's biological 

potential. A direct correlation was established between the agrophysical state of the 

soil and the dynamics of vegetative mass accumulation, which ultimately 

determines the structure and volume of the future yield.To achieve maximum 

production efficiency, it is recommended to plant maize following perennial 

grasses, which ensures natural improvement of soil structure and the accumulation 

of organic nitrogen. Regarding primary tillage, a differentiated approach is 

advisable: either resource-saving shallow disking to a depth of 10–12 cm or classic 

deep plowing to 25–27 cm. The choice of a specific method depends on the degree 

of weed infestation and regional moisture availability, though both options create a 

favorable environment for root system development.A vital component of this 

intensive technology is a balanced mineral nutrition system, specifically the 

application of fertilizers at a rate of N45P45K120. The emphasis on increased 

potassium content (K120) in this scheme is strategically justified, as this element not 

only enhances plant resistance to drought and lodging but also activates the 

enzymatic processes necessary for carbohydrate synthesis.  

This combination of nitrogen, phosphorus, and potassium provides plants 

with essential resources during all critical stages of organogenesis, from ear 

formation to grain filling.The systemic and consistent implementation of these 

agrotechnological measures allows for the full realization of the genetic potential 

of modern high-yielding maize hybrids. By creating optimal hydrothermal and 

nutritional regimes, the agrophytocenosis becomes less vulnerable to adverse 

weather conditions. This serves as a reliable foundation for consistently obtaining 

grain yields exceeding 10.0 t/ha, which represents a high performance standard for 



modern agricultural production.Beyond quantitative advantages, the proposed 

technology guarantees high-quality characteristics of the resulting output. Grain 

grown according to this scheme is characterized by excellent test weight and high 

starch and protein content, fully meeting the requirements of state standards and 

the demands of the processing industry. Thus, the combination of an appropriate 

predecessor, effective tillage, and calculated fertilizer rates ensures not only a high 

gross harvest but also high commercial value of the crop. 

The master's qualification work contains 65 pages, 10 tables, 3 figures, the 

list of the used sources from 75 names, 1 appendix. 

Key words: corn for grain, basic cultivation, fertilizers, soil fertility 
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