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Infectious agents in the environment, favorable conditions, transmission factors, and a weakened ani-

mal body lead to an infectious process. Infectious diseases can affect humans and animals equally, so pre-
venting and eliminating pathogenic agents is essential. Moreover, there is a threat of resistance develop-
ment among pathogens and their spread. This problem is caused by the irrational use of antibacterial drugs 
for therapeutic purposes, the duration of treatment, and their frequent use. Given that an animal can be a 
source of infection for humans, there is a risk of transmission of antibiotic-resistant bacterial strains from 
animal to human. In order to prevent the resistance of microorganisms to antibacterial agents, there is a 
pharmacodynamic justification for drug dosage regimens and microbiological studies to control the spread 
of infectious diseases and pathogens that cause disease. The purpose of our research was to monitor infec-
tious pathologies in dogs and cats in the city of Bila Tserkva, to isolate and identify isolates from samples 
from three veterinary clinics (“Veterinary assistance”, 44 Shalom-Aleichem St.; “Interdepartmental Clinic 
of Small Pets of the Bila Tserkva NAU”, 126 Stavyshchanska St.; “Veterinary assistance”, 38 Korolenko 
St.). The test material was sent to the Educational and Scientific Laboratory of Molecular Diagnostics of 
Bila Tserkva NAU. According to the VebForce system statistics, the most common diseases in companion 
animals among the clinic's patients were plyometrics, otitis media, abscesses, and wounds (of various ori-
gins). The results of microbiological monitoring for the period from January 1, 2022, to January 1, 2023, 
show that the study of infected material in purulent and inflammatory processes revealed a wide variety of 
isolates. The pyometrics in cats were predominantly used: Staphylococcus aureus, Escherichia coli, and 
Staphylococcus epidermidis. In bitches, Escherichia coli, Staphylococcus spp., Streptococcus canis were 
mainly isolated. The following isolates were found in the study of wound microflora (of different origin): in 
cats – Staphylococcus epidermidis, Escherichia coli, Staphylococcus aureus; in dogs – Staphylococcus spp., 
S. pseudintermedius, Streptococcus spp. In the study of animals with otitis media – Escherichia coli and 
Staphylococcus epidermidis were mainly found in cats, and Streptococcus spp. and Staphylococcus spp. 
were mainly isolated from dog abscesses: Escherichia coli; Staphylococcus epidermidis, in dogs – S. epi-
dermidis and Escherichia coli. Today, infectious pathologies are an urgent problem often found in compan-
ion animals. 

 
Key words: dogs, cats, Staphylococcus aureus, Escherichia coli, Staphylococcus epidermidis, Strepto-

coccus spp., antibiotics, resistance. 
 

Моніторинг мікрофлори за інфекційної патології у собак і котів 
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Присутність збудників інфекційних захворювань у навколишньому середовищі, наявність сприятливих умов, факторів передачі 
та організму тварин призводить до виникнення інфекційного процесу. Інфекційні захворювання можуть вражати людей та тва-
рин, тому профілактика та знищення патогенних агентів має важливе значення. До того ж – є загроза розвитку резистентності 
серед збудників та їх поширення. Ця проблема пов’язана з нераціональним використанням антибактеріальних препаратів із ліку-
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вальною метою, тривалістю лікування, частим їх застосуванням. Враховуючи те, що тварини можуть бути джерелом інфекцій 
для людей, є ризик передачі антибіотикорезистентних штамів бактерій. Щоб запобігти стійкості мікроорганізмів до антибак-
теріальних засобів, існує фармакодинамічне обґрунтування режимів дозування препаратів, проведення мікробіологічних дослі-
джень для контролювання розповсюдження інфекційних захворювань і збудників, які викликають даний інфекційний процес. Ме-
тою досліджень було провести моніторинг інфекційних патологій у собак та котів у м. Біла Церква, виділити та ідентифікувати 
ізоляти з відібраних зразків, які надходили з трьох ветеринарних клінік (“Ветеринарна допомога”, вул. Шалом – Алейхема, 44; 
“Міжкафедральна клініка дрібних домашніх тварин Білоцерківського НАУ”, вул. Ставищанська, 126; “Ветеринарна допомога”, 
вул. Короленка, 38). Досліджуваний матеріал надходив у Навчально-наукову лабораторію молекулярної діагностики БНАУ. За 
статистичними даними системи VebForce, серед пацієнтів клініки поширеними захворюваннями у тварин-компаньйонів були: 
піометри, отити, абсцеси та рани (різні за походженням). Результати мікробіологічного моніторингу за період із 1 січня 2022 по 
1 січня 2023 року свідчать, що в процесі дослідження інфікованого матеріалу, за гнійно-запальних процесів, виявлено велике різно-
маніття виділених ізолятів. За піометри у кішок виділяли переважно: Staphylococcus aureus, Escherichia coli, Staphylococcus epi-
dermidis. У сук виділяли здебільшого Escherichia coli, Staphylococcus spp., Streptococcus canis. За дослідження мікрофлори ран (різ-
ного походження) були виділені такі ізоляти: у котів – Staphylococcus epidermidis, Esherichia coli, Staphylococcus aureus; у собак – 
Staphylococcus spp., S. pseudintermedius, Streptococcus spp. При досліджені тварин хворих на отит – у котів переважно траплялися 
Escherichia coli, Staphylococcus epidermidis, а у собак – Streptococcus spp., Staphylococcus spp. За абсцесів котів переважно виділяли: 
Escherichia coli; Staphylococcus epidermidis, у собак – S. epidermidis та Escherichia coli. Нині інфекційні патології є актуальною 
проблемою, які часто трапляються у тварин-компаньйонів. 

 
Ключові слова: собаки, коти, Staphylococcus aureus, Escherichia coli, Staphylococcus epidermidis, Streptococcus spp., антибіоти-

ки, резистентність. 
 

Вступ 
 
Наявність збудників у навколишньому середовищі 

та контакт тварин, людей із ними, наявність сприят-
ливих умов та факторів передачі сприяє виникненню 
інфекційного процесу. На сьогодні відомо сотні різ-
номанітних збудників, які здатні викликати інфекцій-
ні захворювання у тварин. За даними як вітчизняних 
(Holovko et al., 2016), так і зарубіжних дослідників 
(Kolk et al., 2019), серед тварин-компаньйонів поши-
реними є піометра, отит, абсцес та інфіковані рани. 
Літературні джерела свідчать, що при дослідженні 
даних інфекційних патологій у собак та у котів виді-
ляються різні патогени. У більшості випадків дані 
інфекції провокуються незначною кількістю бактерій. 
Але ці захворювання являють серйозну проблему під 
час лікування, а тому потребують постійного моніто-
рингу та бактеріологічного дослідження об'єктів, які 
їх викликають. Лікування та профілактика інфекцій є 
важливим питанням, від якого залежить здоров’я не 
лише тварин, а й людей. 

Саме при неконтрольованому і нераціональному 
використані антибактеріальних препаратів, при недо-
триманні рекомендацій лікування відбувається прис-
тосування патогенів до протимікробних препаратів. 
Актуальним питанням на даний час є вивчення поши-
рення резистентних бактерій, оскільки вони здатні 
передавати інформацію про стійкість до антибактері-
альних препаратів під час контакту однієї бактерії з 
іншою. Розвиток резистентності серед бактерій спри-
яє поширенню інфекційних патологій (Baym et al., 
2016; Escudeiro et al., 2019; Vivas et al., 2019; Galindo-
Méndez, 2020; Santos-Lopez et al., 2021; Baquero, 2021; 
Hasan et al., 2022). У зв’язку з цим часто відбувається 
використання антибіотиків 4 і 5-го поколінь. Незва-
жаючи на це, боротьба за здоров’я тварин чи людей 
відбувається із давно відомими і розповсюдженими 
збудниками, які за своєю природою не є стійкими 
бактеріями до дії антибіотиків. З метою зниження 
антибіотикорезистентних збудників захворювань, 
потрібно вживати низку заходів із перевірених та 
надійних стратегій: проведення інфекційного контро-
лю, перед призначенням лікування антибактеріальни-

ми препаратами необхідно визначити чутливість ви-
ділених збудників до антибіотиків та антибактеріаль-
них препаратів (Aslam et al., 2018). Це дає змогу пра-
вильно підібрати необхідний антибактеріальний пре-
парат для ефективного лікування та прискорити тер-
мін одужання. 

 
Мета дослідження 

 
Мета дослідження – проведення моніторингу ін-

фекційної патології у собак та котів, виділення та 
ідентифікація бактеріальних ізолятів із визначенням 
їхньої чутливості до антибіотиків. 

 
Матеріал і методи досліджень 

 
Матеріали для дослідження надходили із трьох 

клінік ветеринарної медицини м. Біла Церква, а саме: 
“Ветеринарної допомоги” (вул. Шалом-Алейхема, 44), 
“Ветеринарної допомога” (вул. Короленка, 38) та 
“Міжкафедральної клініки дрібних домашніх тварин 
при факультеті ветеринарної медицини Білоцерківсь-
кого НАУ” (вул. Ставищанська, 126). Усі зразки були 
виключно бактеріальної етіології, відібрані від котів 
(n = 381) та собак (n = 440), які надходили із даних 
установ з метою виявлення збудників та призначення 
лікування тваринам. Реєстрація тварин проводилася  
відповідно до статистичних даних системи VetForce.  

Доставляли матеріал до навчально-наукової лабо-
раторії молекулярної діагностики ФВМ та проводили 
дослідження з 1 січня 2022 по 1 січня 2023 року. Віді-
браний матеріал від кожної тварини транспортувався 
у окремих пробірках, добре закритих стерильними 
пробками. Усі матеріали нумерували, вказуючи вид, 
кличку, стать тварин і місце, назву клініки, звідки 
надходив відібраний матеріал. Біологічний матеріал 
поміщали у бокси з холодоагентами і доставляли у 
лабораторію протягом 5–30 хв з моменту відбору. На 
кожну відібрану пробу формували супровідний доку-
мент, в ньому вказували вид біоматеріалу, вид твари-
ни, термін перебігу хвороби, наявність попередньо 
лікування тощо. Відбір зразків матеріалу та оформ-
лення супровідних документів проводили згідно з 
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“Правилами відбору зразків патологічного матеріалу, 
крові, кормів, води та пересилання їх для досліджен-
ня” № 15–14/111 від 15 квітня 1997 р. (Державний 
Департамент ветеринарної медицини, 1997). Бактері-
ологічні дослідження відібраних зразків проводили за 
загальноприйнятою методикою (Meechan & Potts, 
2020), ідентифікуючи бактерії до виду. Вивчали мор-
фологічні (величина, форма, наявність диференційо-
ваних структурних елементів: спор, капсул), культу-
ральні (характер росту на твердих, рідких та напівтве-
рдих середовищах), біохімічні властивості бактерій 
(цукролітичні, протеолітичні, гемолітичні та інші 
властивості). З відібраного матеріалу виконували 
посів на кров’яний м’ясопептонний агар (КМПА), 
культивували за температури 37 °С протягом 24 год. 
Виконували бактеріологічні дослідження згідно зі 
стандартними операційними процедурами (СОПів) та 
загальними правилами біобезпеки (Nambisan, 2017; 
Meechan & Potts 2020). По закінченні часу культиву-
вання вивчали ріст колоній утворювальних одиниць 
(КУО). Із кожної колонії виготовляли окремий препа-
рат, фарбували його методом Грама. Методика фар-
бування мікроорганізмів за Грамом, яку ми викорис-
товували, складалася із чотирьох основних етапів: 
1) нанесення на 1 хв розчину карболового генціанвіо-
лету на термооброблений препарат-мазок (висушений 
і зафіксований) та промивання м’яким, непрямим 
струменем водопровідної води; 2) нанесенням на 1 хв 
протрави – розчину Люголя та промивання м’яким, 
непрямим струменем водопровідної води; 3) нанесен-
ням 96° етилового спирту на 15 секунд та промиван-

ням 2 секунди м’яким, непрямим струменем водопро-
відної води; 4) нанесенням сафраніну на 1 хв із пода-
льшим промиванням м’яким, непрямим струменем 
водопровідної води. Після чого висушували та прово-
дили мікроскопію (Smith & Hussey, 2016; Sakhniuk et 
al., 2019; Rublenko et al., 2019; Quesnel, 2022). За наяв-
ності мікроорганізмів у досліджуваному препараті-
мазку вивчали їх тинкторіальні властивості, виконую-
чи дослідження із застосуванням імерсійної системи 
(Rublenko et al., 2019). Для визначення чутливості до 
антибіотиків виділених ізолятів використовували 
середовище Мюллера–Хінтона. Чутливість бактерій 
до антибіотиків та антибактеріальних препаратів про-
водили диско-дифузійним методом. Даний метод 
універсальний для широкого спектру антимікробних 
препаратів. Агар Мюллера–Хінтона готували згідно з 
інструкцією виробника. Середовище розливали по 
25 мл у бактеріологічні чашки діаметром 90 мм. Збе-
рігали у холодильнику за температури 4–8 °С. Підсу-
шували чашки у боксі. Поверхня агару перед посівом 
була сухою і не мала крапель конденсату. 

 
Результати дослідження 

 
За період моніторингу (з 1 січня 2022 по 1 січня 

2023 року) з інфекційною патологією до клінік звер-
нулися власники 381 кота. З діагнозом піометра 
(рис. 1) було виявлено 78 тварин (20,5 %), з наявністю 
ран різного походження – 96 (25,2 %), з отитами – 59 
(15,5 %) та абсцесами – 148 (38,8 %).  

 

  
Рис. 1. Відбір проб із матки проби для бактеріологічного дослідження 

 
Проведеними дослідженням встановлено, що з біо-

логічного матеріалу (гнійний ексудат) за піометри у 
кішок виділяли ізоляти: Staphylococcus aureus – 20,5 %; 
Escherichia coli – 17,9 % та Staphylococcus epidermidis – 
15,4 %. Дещо менший відсоток виділяли S. uberis – 
10,3 %. Окрім того, нами було виділено S. faecalis та  
S. pyogenes, по 6,4 %. Найменшу кількість виділяли  
S. еntermedium та P. vulgaris – 5,2 %, K. pneumoniae – 
3,8 %; P. mirabilis – 3,8 %; C. аlbicans – 2,5 %; E. аero-
genes – 1,3 %; P. aeruginosa 1,3 % (рис. 2). 

Таким чином, найчастіше за піометри у кішок ви-
діляли Staphylococcus aureus (20,5 %) та Escherichia 
coli (17,9 %). 

Тваринам було виконано хірургічне видалення ма-
тки з діагнозом піометра, що на даний час є найбезпе-
чнішим та найефективнішим способом, оскільки за 
цього методу виділяється джерело інфекції та продук-
ти життєдіяльності мікроорганізмів. Зазначимо, що 
лікування антибактеріальними препаратами ми здійс-
нювали після мікробіологічного дослідження (іден-
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тифікації збудника) і визначення чутливості патогену. 
При вивченні чутливості у виділених ізолятів 
Escherichia coli було встановлено чутливість до ампі-
циліну, (25,2 ± 0,2) Staphylococcus aureus (25,1 ± 0,22) 
гентаміцину, Staphylococcus epidermidis – левофлок-
сацину та ванкоміцину. 

За період досліджень у котів траплялися інфікова-
ні різані, кусанні, колоті та комбіновані рани тощо 
(рис. 3). 

На рисунку 4 показано результати досліджень 96 
зразків ексудату котів. 

 

 
Рис. 2. Ізоляти бактерій, виділені з гнійного ексудату за піометри у кішок, % 

 

  
Комбінована рана Різана рана 

  
Колота рана Кусана рана 

Рис. 3. Інфіковані рани різного походження у котів 
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Рис. 4. Ізоляти бактерій, виділені з ексудату ран у котів 

 

 
Рис. 5. Ізоляти бактерій, виділені при отитах у котів 

 
Результати досліджень свідчать, що кількість 

грампозитивної мікрофлори міститься у рані більше, 
ніж грамнегативної. Окрім того, мікробний пейзаж 
гнійних ран у котів дуже різноманітний. Оскільки 
кожна рана – це відкриті ворота для проникнення в 
організм мікрофлори, то відповідно і будь-яке пошко-
дження шкіри у котів мало бактеріальне забруднення 
різними видами бактерій. За результатами бактеріоло-

гічних досліджень встановлено, що найчастіше з ран 
котів виділяли ізоляти Staphylococcus epidermidis – 
19,8 %; Escherichia coli – 16,6 %; Staphylococcus aure-
us – 13,5 %; Дещо менше траплялося S. uberis – 9,4 %; 
S. faecalis – 7,3 %; S. pyogenes – 6,3 %; S. intermedium – 
5,2 %; K. pneumoniae – 8,3 %. Найменше траплялося 
E. cloacae – 2,1 %; C. freundii – 2,1 %; P. vulgaris – 
2,1 %; P. mirabilis – 4,2 %; C. аlbicans – 3,1 %. 
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Зокрема, при визначені чутливості виділених ізо-
лятів встановили, що ізолят Staphylococcus epidermidis 
чутливий до амоксициліну, іміпенему (клас карбопе-
неми). Escherichia coli – ампіциліну, (25,5 ± 0,40), 
Staphylococcus aureus (24,7 ± 0,23) гентаміцину. 

Найменш поширеними у котів виявилися отити (59 
тварин/проб) з виділенням гнійного ексудату та з гіпе-
ремією. Нами було встановлено поширеність за отитів 
у котів збудника Escherichia coli – 23,8 %, Staphylococ-
cus epidermidis – 23,7 %, а Staphylococcus aureus – 
13,6 %, S. uberis – 8,5 %, дещо менший відсоток мають 
патогени: S. faecalis – 6,7 %, E. aerogenes – 6,7 %, 
E. cloacae – 5,1 %, P. vulgaris – 5,1 %, P. mirabilis – 
3,4 %, P. aeroginosa – 1,7 %, C. albicans – 1,7 % (рис. 5). 

Зокрема, зауважимо, що за вивчення чутливості 
отриманих ізолятів до антибактеріальних препаратів 
встановлено, що Staphylococcus epidermidis чутливий 
до амоксициліну, іміпенему (клас карбопенеми), ізо-
лятів Escherichia coli – ампіциліну (24 + 0,16), Staphy-
lococcus aureus – гентаміцину (24,3 ± 0,15) 

За час моніторингу в котів виявляли абсцеси. Нами 
було досліджено 148 проб. Частіше траплялися гли-
бокі абсцеси, оскільки власники тварин невчасно 
зверталися за допомогою до лікарів ветеринарної 
медицини (рис. 6). 

Результати дослідження ізолятів мікроорганізмів, 
виділених із гнійного ексудату за абсцесів у котів, 
наведено на рис. 7. 

 

 
Рис. 6. Абсцеси у котів 

 

 
Рис. 7. Ізоляти бактерій, виділенні з гнійного ексудату при абсцесах у котів 
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Результати проведених досліджень свідчать, що 
видовий склад мікроорганізмів, ізольованих із гнійно-
го ексудату за абсцесів котів, не відрізняються від 
ізолятів виділених вищевказаних захворювань. Варто 
зазначити, що найчастіше ізолювали Escherichia coli – 
13,5 %, Staphylococcus epidermidis – 12,8 % (рис. 8), 
C. albicans – 11,5 %, Staphylococcus aureus – 10,8 %. 
Менш розповсюджені були: P. aeroginosa – 10,1 % 

(рис. 8), P. vulgaris – 9,4 %, P. mirabilis – 8,8 %, 
S. faecalis – 4,7 %. 

Варто зазначити, що одна із культур Escherichia 
coli при визначенні чутливості до антибактеріальних 
препаратів виявилась помірночутливою до ампіциліну 
та колістину (рис. 8), Staphylococcus epidermidis – 
амоксициліну, іміпенему, C. albicans – мікоцину, 
флуцитозину, Staphylococcus aureus – гентаміцину. 

 

  
А Б 

Рис. 8. Ізоляти бактерій P. aeroginosaта (А) Staphylococcus epidermidis (Б), виділенні з гнійного ексудату  
з абсцесу в котів 

 

 
Рис. 8. Визначення чутливості одного з ізолятів Escherichia coli, виділеної з гнійного ексудату 

 при абсцесі у кота 
 

За час проведеного моніторингу з 1 січня 2022 по 1 
січня 2023 року до клінік ветеринарної медицини м. 
Біла Церква звернулися власники 440 собак. Найпо-
ширенішими проблемами були рани – 157 випадків 
(35,7 %), які мали різні причини виникнення та неод-
наковий ступінь ураження тканин. Рани часто супро-
воджувалися забрудненням пошкоджених тканин, 
внаслідок чого виникали запальні процеси, основним 
фактором яких була наявність збудника інфекції, 
інколи не одного (рис. 9). 

Лікування ран залишається актуальною пробле-
мою у ветеринарній медицині та вимагає застосуван-

ня антибактеріальних препаратів (винятком є асепти-
чні). Моніторинг ранової інфекції свідчить про поши-
реність ізолятів бактерій: Staphylococcus spp. – 15,2 %, 
S. pseudintermedius – 14,0 %, Streptococcus spp. – 
14,0 %, Escherichia coli – 12,8 % та Streptococcus canis 
– 10,8 %. Менше, але теж виділяли: Staphylococcus 
intermedius – 8,9 %, Enterobacter spp. – 5,1 %, Pseudo-
monas spp. – 4,5 %, Staphylococcus pseudintermedius – 
4,5 %, Proteus mirabilis – 3,8 %, Proteus spp. – 3,2 %, 
Klebsiella spp. – 3,2 % (рис. 10). 
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Рис. 9. Рани у собак, з яких відбирали проби для бактеріологічного дослідження 

 

 
Рис. 10. Ізоляти бактерій, виділені з ексудату ран у собак 
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Встановлено чутливість до антибактеріальних 
препаратів: Staphylococcus spp. – цефтріаксону, цефта-
зидиму; Streptococcus spp. – метициліну, цефурокси-
ну, Streptococcus canis – амоксициліну, Escherichia 
coli – ампіциліну (25,2 ± 0,21).  

Окрім того, у тварин реєстрували піометри – 89 
(20,2 %), абсцеси – 99 випадків (22,5 %), отити – 95 
(21,6 %). За період досліджень нами було зареєстро-
вано 89 випадків піометри (рис. 11). 

 

  
Рис. 11. Піометри у самок собак 

 
У ході досліджень було встановлено, що найпо-

ширенішим виділеним збудником із гнійного ексуда-
ту піометри була Escherichia coli – 16,8 % від загаль-
ної кількості досліджених тварин. Дещо менший від-
соток: Streptococcus spp. – 13,5 %; Staphylococcus spp. 

– 11,2 %; Streptococcus canis – 11,2 %; Pseudomonas 
spp. – 10,1 %. Найменше виділялися ізоляти: 
Chlamydia abortus – 9,0 %; Klebsiella spp. – 7,9 %; 
Proteus spp. – 7,8 %; Staphylococcus intermedius – 
6,8 %; Enterobacter spp. – 5,7 % (рис. 12). 

 

 
Рис. 12. Ізоляти бактерій, виділені з гнійного ексудату за піометри у сук 

 
При визначенні чутливості було встановлено, що 

Escherichia coli чутлива до ампіциліну (25,4 ± 0,21), 
ванкоміцину, Streptococcus canis – амоксициліну; 

Chlamydia abortus – чутлива до групи тетрациклінів, 
макролідів, Proteus spp. – ампіциліну, левофлоксаци-
ну. 
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За період моніторингу також досліджували мікро-
флору собак при отитах (рис. 13) загалом було дослі-

джено 95 пацієнтів (найчастіше траплялися собаки із 
довгими вухами).  

 

  
Рис. 13. Отити у собак 

 
У ході мікробіологічних досліджень найчастіше 

виділяли Streptococcus spp. – 14,7 %, Staphylococcus 
spp. – 11,6 %, Klebsiella spp. – 9,4 %, Staphylococcus 
intermedius – 9,4 %, Streptococcus canis – 9,4 %, Pro-

teus spp. – 8,4 %, Staphylococcus pseudintermedius – 
8,4 %, S. еpidermidis – 8,4 %. Виділяли також патоге-
ни: Escherichia coli – 7,4 %, Proteus mirabilis – 7,3 %, 
Enterobacter spp. – 5,2 % (рис. 14). 

 

 
Рис. 14. Ізоляти бактерій, виділені з гнійного ексудату за отитів у досліджених собак 

 
При визначенні чутливості виділених ізолятів до 

антибактеріальних препаратів встановлено, що 
Streptococcus canis виявивився чутливим до ципроф-
локсацину (25,9 ± 0,28), Staphylococcus spp. – цефтрі-
аксону, цефтазидиму, Klebsiella spp. – меропенему, 

фосфоміцину, Escherichia coli – до ампіциліну (29,2 ± 
0,18). 

За час проведеного моніторингу траплялися абсце-
си у собак, загалом було досліджено 99 тварин-
компаньйонів (рис. 15).  
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Рис. 15. Абсцес у собак 

 
Під час дослідження ми виділяли такі ізоляти: 

S. еpidermidis – 16,1 %; Escherichia coli – 11,1 %; 
Staphylococcus spp. – 10,1 %; Streptococcus spp. – 
9,0 %; Staphylococcus pseudintermedius – 8,1 %; 

Streptococcus canis – 8,1 %; Pseudomonas spp. – 7,1 %; 
Enterobacter spp. – 7,1 %; Proteus mirabilis – 7,1 %; 
Staphylococcus intermedius – 6,0 %; Proteus spp. – 
5,1 %; Klebsiella spp. – 5,1 % (рис. 16). 

 

Рис. 16. Ізоляти бактерій, виділені з гнійного ексудату за абсцесів у собак 
 

При визначені чутливості виділених ізолятів до 
антибактеріальних препаратів встановлено, що штами 
S. еpidermidis мали чутливість до ванкоміцину, а 
Escherichia coli  – до ампіциліну (29,3 ± 0,20); Strepto-
coccus spp. – ципрофлоксацину (25,6 ± 0,26). 

 
Обговорення 

 
Інфекційні захворювання – розлади здоров’я тва-

рин, що викликаються збудниками, які передаються 
від інфікованих до здорових тварин. Наявність різних 
шляхів поширення патогенів, а саме: через повітря, 
контакт хворих із клінічно здоровими тваринами, 
наявність предметів, які контактували з хворими 
(Demchenko, 2020) призводить до їх поширення. Бак-
теріологічні дослідження є необхідними для постано-
вки діагнозу та вибору лікарських препаратів з метою 

боротьби зі збудниками. За даними літературних дже-
рел, здебільшого інфекційні хвороби тварин нині 
займають значну частку від усієї кількості захворю-
вань (Demchenko, 2020). В Україні, як і в усьому світі, 
поширена значна кількість резистентних мікрооргані-
змів до антибіотиків та антибактеріальних препаратів, 
які викликають інфекційні захворювання бактеріаль-
ного походження й призводять до значних економіч-
них витрат. 

За даними літературних джерел – за піометри мат-
ки у самок тварин часто виділяється мікроорганізм, 
такий як E. сolі, що підтверджується результатами 
наших досліджень. Ймовірно, це пов’язано зі значним 
поширенням цього бактеріального організму в навко-
лишньому середовищі (Smith & Hussey, 2016; Rublen-
ko et al., 2019; Demchenko, 2020; Lopes et al., 2021; 
Hagman, 2022).  
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Дослідники (Xavier et al., 2022) зазначають, що за 
вивчення мікрофлори інфікованих ран у котів найчас-
тіше ізолюють Staphylococcus aureus. Результати на-
ших досліджень підтверджують поширеність бактерій 
роду Staphylococcus. Зокрема, дослідник Демченко С. 
І. стверджує про поширеність переважно збудника 
Staphylococcus epidermidis (Demchenko, 2020). 

Бактеріологічні дослідження, проведені нами, сві-
дчать про різноманітність мікробного пейзажу ран 
тварин-компаньйонів. Встановлено, що у собак при 
ранах найпоширенішими були ізоляти Str. faecalis, 
Staph. aureus, Staph. epidermidis та E. сoli, що підтвер-
джується результатами досліджень інших вчених 
(Hierdieva & Ivchenko, 2018; Lopes et al., 2021), які 
виділяли ізоляти Staphylococcus spp., Streptococcus 
spp. (зокрема Streptococcus canis), Escherichia coli. 
Автори (Conkov et al., 2022) зазначають, що в більшо-
сті випадків отитів у собак причиною захворювання 
були патогени Malossezia pachydermatis. Але за про-
ведення нами досліджень біологічного матеріалу 
спостерігалась інша тенденція, зокрема поширення 
Staphylococcus epidermidis та Staphylococcus aureus. 

 
Висновки 

 
Гнійно-запальні процеси у котів та собак викли-

каються різними асоціаціями мікроорганізмів. За ре-
зультатами мікробіологічних дослідженнях у собак – 
мікрофлора ран, абсцесів, отитів, піометри найчасті-
ше представлена мікроорганізмами: Staphylococcus 
aureus, Escherichia coli, Staphylococcus epidermidis, 
C. albicans. Зокрема, запальні процеси у собак супро-
воджувалися розвитком різної мікрофлори із перева-
гою S. еpidermidis, Streptococcus spp., Escherichia coli 
та Staphylococcus spp. Найбільш резистентними до 
антибіотиків та антибактеріальних препаратів вияви-
лися бактерії роду Staphylococcus. 

Перспективи подальших досліджень полягають у 
вивченні розповсюдження резистентних мікрооргані-
змів до антибактеріальних препаратів у клініках вете-
ринарної медицини та лікарнях МОЗ. 

 
Відомості про дотримання біоетичних норм. До-

слідження проведено відповідно до принципів Євро-
пейської конвенції про захист хребетних тварин, які 
використовуються для експериментальних і наукових 
цілей (Official Journal of the European Union L276/33, 
2010), а також відповідно до Закону України “Про 
захист тварин від жорстокого поводження” від 
28.03.2006 р. № 27, ст. 230, наказу МОН № 416/20729 
від 16 березня 2012 р., відповідно до “Порядку прове-
дення науковими установами дослідів, експериментів 
на тваринах” та схвалено Етичним комітетом Білоце-
рківського НАУ (висновок № 10/14 від 16.08.22 р., 
протокол № 14). Матеріали статті можуть бути опуб-
ліковані. 

 
Відомості про конфлікт інтересів  
Автори повідомляють про відсутність конфлікту 

інтересів у даній роботі. 
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