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Таблиця 1 – Морозостійкість та стан перезимівлі ріпаку озимого (середнє за 2018–2019 рр.) 

Морозостійкість Стан перезимівлі Сортові популяції бал відхилення ±  бал відхилення ±  
Чорний велетень (стандарт) 8,5 - 8,4 - 
Кронос 3,8 -4,7 5,2 -3,2 
Геліо 8,6 +0,1 8,4 - 
Донгон 7,2 -1,3 8,0 -0,4 
ОПБН 18 7,4 -1,1 7,9 -0,5 
НІР05 0,2 - 1,6 - 

 
Аналізуючи морозостійкість сортових популяцій ріпаку озимого найбільш морозостійким 

виявився сорт Геліо – 8,6 бала, що на 0,1 бала більше за стандарт Чорний велетень (8,5 бала). Сорт 
ОПБН 18 за показником був дещо меншим за стандартний сорт – 7,4 бала. Найменш 
морозостійкими виявивились сорт Кронос – 3,8 бали, що на 4,7 бали менше. 
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ПРОРОСТАННЯ НАСІННЯ ПШЕНИЦІ ОЗИМОЇ СОРТУ ЗОЛОТОКОЛОСА 
ЗА РІЗНИХ НОРМ ВИСІВУ  

 
В умовах виробництва нерідко важко отримати нормальні сходи пшениці озимої із-за недостатньої 

кількості в ґрунті продуктивної вологи в орному та посівному шарах ґрунту. Це є часто однією з основних 
причин зниження густоти рослин, продуктивного кущіння, а значить і продуктивного стеблостою, 
величини урожайності. Особливо великі труднощі в отриманні своєчасних сходів пшениці озимої бувають 
за розміщенням її після непарових попередників.  

Ключові слова: пшениця озима, норма висіву, проростання насіння, вологість грунту, сорт 
Золотоколоса. 

 
У сівозміні після попередників пшениці озимої часто, внаслідок висушування 

поверхневого, а інколи і орного шарів ґрунту, спостерігається велика розтяжність періоду «сівба-
сходи». Панченко Т.В. [1] стверджує, що попередники суттєво впливають на накопичення вологи 
в грунті перед сівбою. За даними досліджень Бондаренка В.І. з співавторами [2], в окремі роки 
після непарових попередників з’явлення сходів буває тільки на 29-30-й день. Найбільша 
тривалість періоду «сівба-сходи» в пшениці озимої, за даними цих авторів, була після кукурудзи, 
зібраної на зерно і силос МВС. 

Оптимальна вологість чорноземів для проростання насіння пшениці озимої знаходиться в 
межах 17-20 % до повітряно-сухого стану [3] За вологості ґрунту більше 22 % проростання 
насіння пшениці в умовах півдня України затримується в зв’язку з погіршенням аерації. 
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Носатовський А.І. [4] стверджує, що підвищення вологості грунтового ложа в умовах 
Кубані з 60 до 80 % загальної вологоємкості прискорює проростання насіння пшениці озимої. 
Зниження або підвищення вологості проти вказаної вище призводить до подовження періоду 
проростання. 

Для того, щоб ми могли пояснити зміни польової схожості насіння пшениці озимої сорту 
Золотоколоса за різних норм висіву за сівби після гороху, нами були визначені запаси вологи в 
шарі 0-10 см. 
 
Таблиця 1 – Вміст вологи в 0-10 сантиметровому шарі ґрунту після попередника горох 

на час сівби, % 
Роки Попередник 2007 2008 Середнє за два роки 

Горох 20.0 22.0 21.0 
 

Дані, отримані нами засвідчують, що вміст вологи в 0-10 сантиметровому шарі ґрунту в 
обидва роки досліджень склав 20-22 %, що цілком достатньо для отримання дружніх сходів. 

Приймаючи до уваги особливо важливе значення тривалості періоду «сівба сходи» для 
подальшого росту та розвитку рослин, синхронного настання фаз та етапів органогенезу у них, 
формуванні елементів структури колосу і урожайності, ми провели спеціальні дослідження з 
інтенсивності, дружності проростання насіння пшениці озимої сорту Золотоколоса за різних норм 
висіву в обидва роки вирощування. Для цього використали методику розроблену бувшим науково-
дослідним інститутом кукурудзи. Дані про динаміку проростання насіння пшениці озимої сорту 
Золотоколоса залежно від норми висіву можна знайти у таблиці 2. 
 
Таблця 2 – Динаміка проростання насіння пшениці озимої сорту Золотоколоса залежно 

від норм висіву у роки досліджень в умовах НВЦ БНАУ 
Норми висіву насіння, млн. шт /га 

4 4.5 5.0 (контроль) 5.5 
Роки Стан насіння 

2018 2019 2018 2019 2018 2019 2018 2019 
на 3-й день 

Пророслі 70 71 70 71 72 73 73 74 
Наключені 18 19 17 19 20 21 19 20 
Сума пророслих і наключених 83 90 87 90 92 94 92 94 
Непророслі 12 10 13 10 6 8 8 6 
Загинули - - - - - - - - 

на 6-й день 
Пророслі 77 79 77 79 80 81 82 83 
Наключені 13 14 13 14 14 15 12 13 
Сума пророслих і наключених 90 93 90 93 94 96 94 96 
Непророслі 5 5 6 5 3 2 3 3 
Загинули 4 3 3 3 3 2 2 2 
 

Отримані результати (табл. 2) засвідчують, що на третій день після сівби пшениці озимої 
сорту Золотоколоса кількість пророслих насінин у середньому за два роки зростала на 2.0–3,0 % за 
збільшенням норми висіву до 5,0 до 5,5 млн/га, наключених на 2,5–1,5 %, а непророслих 
зменшилося на 4–4,5 %. Таким чином, можна з певністю говорить про виявлену тенденцію у 
кількості пророслих, наключених та загинувших насінин при підрахунку на третій день після 
сівби, сутність якої полягає в тому, що зі збільшенням норми висіву до 4.5 млн/га схожих насінин 
практично не змінюється сумарна кількість пророслих та наключених насінин порівняно з нормою 
4,0 млн/га, в той же час підвищення норми висіву до 5,0–5,5 млн/га схожих насінин сприяє 
збільшенню кількості пророслих та наключених насінин і зменшення непророслих. Така тенденція 
повторюється упродовж обох років дослідження.  

Що ж до шостого дня після сівби, то виявлена такаж тенденція збільшення пророслих та 
наключених насінин, як і у попередній строк підрахунків. Незмінною була тенденція за кількістю 
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непророслих насінин. Різниця між підрахунками пророслого насінин на 3-й та 6-й день полягає у 
тому, що в останній період виявлена певна кількість загинувших насінин, тобто тих, що втратили 
здатність до проростання. Проте і вданому випадку кількість таких насінин була не більше 1.5-1,0 
% за сівби з нормою висіву 5,0- 5,5 млн/га схожих насінин порівняно з нормами 4,0 та 4,5 млн/га 
Така тенденція, на наш погляд, обумовлена декількома причинами, Перш за все це тим, що за 
наявності кірки після сівби збільшення норма висіву до 5,0-5,5 млн/га схожих насінин сприяє 
більш щільному розміщені насінин у рядку і таким чином полегшувалась можливість їм 
руйнувати кірку за рахунок створенню більшого тиску на неї більшої кількості проростків. З іншої 
сторони, більша кількість і більш щільно розміщених насінин в рядку при проростанні виділяє 
більшу кількість тепла, що сприяє скороченню строку проростання за рахунок оптимізації 
температурного режиму в місцях розміщення насіння. Такої думки притримується значна 
кількість вчених різних країн, які вказують на підвищення температури в рядках 0,5-1,0оС за 
збільшення норми висіву насіння пшениці озимої. 

Зміна польової схожості і дружності проростання насіння за різних норм висіву пшениці 
озимої сорту Золотоколоса має пряме відношення до формування густоти рослин до входу їх в 
зимівлю. І це цілком закономірне явище, бо більша кількість пророслого і наключеного насіння і 
зменшення числа непророслих і загинувших за підвищення норми висіву до 5,0-5,5 млн/га схожих 
насінин є регулюючим фактором повноти сходів. Крім того, на наш погляд, зменшення кількості 
загиблих насінин, як правило, за рахунок загнивання, або швидкого розкладання, є передумовою 
зниження концентрації хвороботворних мікроорганізмів, що можуть за певних умов сприяти 
збільшенню можливості захворювання здорових насінин та їх проростання. 
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ПРОЕКТНІ ПРОПОЗИЦІЇ ЩОДО РЕКОНСТРУКЦІЇ СКВЕРУ ПО ВУЛИЦІ ВАСИЛЯ 
ЛИПКІВСЬКОГО У СОЛОМЯНСЬКОМУ РАЙОНІ МІСТА КИЄВА 
 

Встановлено сучасний стан насаджень, дорожно-стежкової мережі і малих архітектурних форм 
скверу по вул. Василя Липківського у Солом’янському районі м. Києва та запропоновано шляхи його 
реконструкції. 

Ключові слова: сквер по вул. Василя Липківського, планувальна структура, просторова 
організація, реконструкція. 

 
Планувальна організація території будь-якого садово-паркового об’єкту повинна бути 

покликана забезпечувати компактне розміщення і взаємозв'язок функціональних зон об’єкту; 
ефективне використання території залежно від її містобудівної цінності; комплексний облік 
архітектурно-містобудівних традицій, природно-кліматичних, ландшафтних і інших особливостей; 
охорону довкілля, і створити, у результаті, передумови для гармонійного і стійкого розвитку 
території [2]. 
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