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РЕФЕРАТ 

 

 

Шестопал Інна Олександрівна. Особливості формування урожайності 

пшениці озимої залежно від способів обробітку ґрунту в умовах НВЦ БНАУ 

Білоцерківського району Київської області. 

Досліджено: вплив дії трьох способів обробітку на агрофізичні показники 

ґрунту і урожайність пшениці озимої в умовах НВЦ БНАУ Білоцерківського 

району Київської області. 

Використано: польові та лабораторні методи досліджень, проведено 

математичну обробку результатів досліджень. 

Виявлено: що всі структурні показники ґрунту змінювались залежно від 

способів обробітку. По запасах доступної рослинам вологи на першому місці 

перебував варіант з використанням оранки. Також на цьому варіанті відмічено 

кращу водопроникність ґрунту. Проте за урожайність озимої пшениці при 

поверхневому обробітку була така ж, як і при оранці, а рівень рентабельності 

самий вищий при поверхневому обробітку. 

Зроблено висновок: що оранку ґрунту під озиму пшеницю впродовж 

двох років можна замінювати на поверхневий обробіток. Це не знижує 

урожайності культури і родючості ґрунту, а також забезпечує високі економічні 

показники, що не поступаються показникам за використання оранки. 

Одержані результати: при поверхневому обробітку деякі з агрофізичних 

показників дещо поступаються оранці, так само, як і показники 

водопроникності ґрунту, проте це значною мірою компенсується майже 

однаковими показниками урожайності та значно вищими економічними 

показниками. 

Кваліфікаційна робота магістра містить 53 сторінки, 10 таблиць, 9 

рисунків, список використаних джерел із 41 найменування, 2 додатки.  

Ключові слова: пшениця озима, оранка, поверхневий обробіток ґрунту, 

безвідвальний обробіток ґрунту. 
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ANNOTATION 

 

 

Shestopal Inna Oleksandrivna. Peculiarities of winter wheat yield formation 

depending on soil cultivation methods in the conditions of the Research Center of 

BNAU, Bila Tserkva district, Kyiv region. 

Researched: influence of three tillage methods on soil agrophysical parameters 

and yield of winter wheat in the conditions of the BNAU Research Center in Bila 

Tserkva district of Kyiv region. 

Used: field and laboratory research methods, and mathematical processing of 

research results. 

Detected: that all structural parameters of the soil varied depending on the 

tillage methods. In terms of moisture reserves available to plants, the plowing variant 

was in first place. This variant also had better soil permeability. However, the yield of 

winter wheat under surface tillage was the same as under plowing, and the level of 

profitability was the highest under surface tillage. 

It was concluded: that plowing the soil for winter wheat can be replaced by 

surface tillage for two years. This does not reduce crop yields and soil fertility, and 

provides high economic performance that is not inferior to that of plowing. 

Obtained results: with surface tillage, some of the agrophysical indicators are 

slightly inferior to plowing, as well as soil permeability, but this is largely offset by 

almost identical yields and significantly higher economic indicators. 

Qualification work the master's thesis consists of 53 pages, 10 tables, 9 figures, 

a list of 41 references, and 2 appendices. 

Key words: winter wheat, plowing, surface tillage, no-till tillage. 
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