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Анотація. У статті наведене значення використання хімічного мутагенезу 

для підвищення продуктивного потенціалу рослин пшениці м'якої озимої, 

можливість використання мутагенезу для отримання високопродуктивного 

вихідного матеріалу, який може бути використаним для створення нових сортів 

пшениці м'якої озимої. 

Ключові слова: мутагенез, хімічні мутагени, фосфамід, пшениця м’яка 

озима, продуктивність, сорти, маса. 

 

Поліпшення культури пшениці озимої селекційно-генетичними методами є 

необхідною умовою, яка забезпечує отримання високих і стабільних врожаїв 

високоякісного зерна пшениці озимої [1]. 

Мутаційна селекція є одним з перспективних шляхів збільшення генетичного 

різноманіття вихідного матеріалу в селекції пшениці озимої м’якої [2]. Синтетичні 

мутагени, що використовуються селекціонерами та природні хімічні мутагени в 

еволюції збільшують можливість отримання широкого потенціалу генетичної 

різноманітності; мутації, які при цьому виникають, можуть бути використані в 

природному і штучному відборі [3]. 

Удосконалення методів індукованого мутагенезу набуває особливого 

значення, з метою ефективного впливу мутагенних чинників на підвищення частоти 
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і розширення спектра мінливості ознак рослин, створення генетичних колекцій 

мутантів з корисними ознаками. Перспективним за даними В.В. Моргуна є 

використання гібридного, гетерозиготного матеріалу для обробки мутагенами [4]. 

На сьогодні відомо понад 4200 сортів рослин, отриманих при використані дії 

різних мутагенних чинників (переважно фізичних), зокрема мутантних сортів 

пшениці озимої відомо вже близько 270. Найбільш поширеним і досі залишається 

використання переважно фізичних мутагенів, завдяки їх дії створили 88 % 

мутантних сортів культурних рослин, використання хімічного мутагенезу більш 

обмежено [5]. 

Хімічний мутагенез, незважаючи на значні методичні та практичні 

складності, має суттєві переваги як більш сайт-специфічний метод. Застосовуючи 

хімічні мутагени, можна передбачити ймовірність появи певних типів і груп 

мутацій з більш високим рівнем вірогідності, ніж при використанні фізичних 

мутагенів [6]. 

Метою досліджень було дослідити дію різних концентрацій мутагену 

фосфамід на генотипи пшениці м’якої озимої.   

Матеріалом наших досліджень були два генотипи пшениці озимої оброблені 

мутагеном різних концентрацій. 

Досліди закладали згідно з методикою викладеною в посібнику „Методика 

полевого опыта” (Доспехов,1985)[7]. Статистична обробка результатів: 

дисперсійний аналіз та основні показники варіаційного ряду – коефіцієнт варіації 

(V), середня арифметична величина та її похибка ( х ± Sх), оцінювали за Б. О. 

Доспєховим [7] та за допомогою комп’ютерної програми Ститисника-6. 

Обробці мутагенами піддавали сухе насіння пшениці озимої. 

Використовували мутаген у концентраціях: 0,005 % та 0,0005 %. Насіння пшениці 

озимої замочували у водних розчинах мутагенів. Експозиція обробки – 18 годин. 

Контролем слугувало насіння сортів, замочене у воді (18 год.).  

 



Таблиця  

Показники продуктивності сортів пшениці м’якої озимої при обробці 

насіння мутагенами 

Зразок Кількість 

зерен в 

колосі, шт. 

V, % 

Маса 

зерен з 

колосу, г 

V, % 

Маса 

1000 

зерен, г 

V, % 

Антонівка 

(вода) - К 
10,5±0,4 11,5 1,0±0,03 18,0 95,2±4,6 17,5 

Антонівка 

0,005 % 
17,1±0,7 12,6 2,4±0,05 12,9 140,3±5,9 16,8 

Антонівка 

0,0005 % 
18,75±0,7 9,1 2,8±0,07 14,4 149,3±5,8 17,7,6 

Смуглянка 

(вода) - К 
15,2±0,4 11,32 2,0±0,05 12,91 131,6±4,9 18,4 

Смуглянка 

0,005 % 
23,2±0,9 9,52 2,3±0,05 10,59 99,1±3,9 14,7 

Смуглянка 

0,0005% 
19,0±0,5 17,21 1,8±0,04 15,49 94,7±3,9 15,3 

 

Мутаген фосфамід мав різний вплив на показник кількості зерен в полосі у 

генотипів пшениці озимої. Обробка насіння 0,005 % мутагену у генотипу 

Смуглянка привела до збільшення показники – 23,2±0,9 шт., що перевищувало 

контроль на 8,0 шт. При обробці нижчою концентрацією мутагену також 

спостерігалася підвищення значення даного показника. 

У генотипу Антонівка нами спостерігалась аналогічна закономірність, проте 

з меншими значеннями. Слід відмітити, що значної різниці між концентраціями 

мутагену 0,005 % та 0,0005 % не спостерігалося – 18,75±0,7 і 18,75±0,7 шт. 

відповідно. У контролю показник мав значення 10,5±0,4 шт.  



За показником маси зерен з колосу у генотипу Антонівка при обробці 

мутагеном 0,0005 % відмічалося збільшення даного показника до 2,8±0,07 г, в той 

час як при обробці водою – 1,0±0,03 г. Концентрація мутагену 0,005 % також 

позитивно вплинула на показник маси зерен з колосу і в середньому він був на рівні 

2,4±0,05 г.  

У генотипу Смуглянка найбільшу масу зерен з колоса було отримано при 

обробці мутагеном 0,005 % концентрації – 2,3±0,05 г, в той час як концентрація 

0,0005 % негативно вплинула на показник – 1,8±0,04 г, при обробці водою – 

2,0±0,05 г. 

Мутаген фосфамід також мав значний вплив на показник маси 1000 зерен, 

генотипи пшениці озимої значно відрізнялися реакцією на дію мутагену. У 

генотипу Антонівка обробка мутагеном 0,00054 % концентрації сприяла 

збільшенню даного показника до 149,3±5,8 г, при обробці водою – 95,2±4,6 г. Також 

збільшенню маси 1000 зерен сприяла і обробка мутагеном у 0,005 % концентрації. 

Генотип Смуглянка мав специфічну реакцію на обробку мутагеном за 

показником маси 1000 зерен. Концентрації мутагену 0005 % та 0,0005 % сприяли 

зменшенню маси даного показника до 99,1±3,9 і 94,7±3,9 г відповідно. При обробці 

водою – 131,6±4,9 г. отже мутаген мав пригнічуючу дію на показник. 

Отже можемо зробити висновок, що генотипи мали відмінну реакцію на 

обробку насіння мутагеном фосфамід різних концентрацій за основними 

показниками продуктивності. 
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