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ФОРМУВАННЯ ЗАГАЛЬНОЇ КУЩИСТОСТІ 

 

Лозінський М.В., Самойлик М.О, Устинова Г.Л., Панченко Т.В. 
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Кущіння, як еволюційне природне пристосування злаків переносити 

несприятливі умови навколишнього середовища відіграє важливе значення у 

формуванні високопродуктивного агрофітоценозу пшениці м’якої озимої [1]. 

Відповідно до класифікації ВВСН пшениця озима проходить 10 основних 

макростадій: проростання зерна; розвиток листя; кущіння; вихід у трубку; 

формування колосів; колосіння; цвітіння; молочна стиглість зерна; воскова 

стиглість зерна; повна стиглість зерна. Кущіння розпочинається з 13 стадії 

(формування 3-4 листків) макростадії розвитку листя з утворенням на підземній 

частині стебла пшениці потовщення – вузла кущіння і триває до завершення 29 

стадії (макростадія кущіння). У вузлі кущіння з самого початку розміщуються 

всі частини майбутньої рослини, тому він є найважливішим органом пшениці 

[2]. Розрізняють загальну кущистість (кількість стебел на рослині) і 

продуктивну кущистість (кількість колосоносних стебел, які утворюють зерно) 

[1, 3, 4]. 

Між загальною кущистістю та кількістю зерен і їх масою з рослини 

встановлено позитивний кореляційний зв’язок, тіснота якого залежить від 

походження генотипів і гідротермічних умов року [5].  
Потенціал кущіння рослин пшениці програмується насамперед силою 

розвитку вузла кущіння [1] і генотипом [1, 5]. Водночас взаємодія між генами і 

факторами навколишнього середовища, як категорія своєрідних взаємин живих 

організмів та умов їх існування, визначає формування фенотипу. Таким чином 

різні генотипи за однакових умов вирощування мають своєрідні реакції на 

зміни умов довкілля. 

Виходячи з вище сказаного за мету було поставлено дослідити прояв і 

мінливість загальної кущистості в сортів пшениці м’якої озимої різних 

екотипів.  

До експерименту, в умовах дослідного поля НВЦ Білоцерківського НАУ 

у 2021-2022 рр., були залучені  сорти пшениці м’якої озимої: Квітка полів, 

Зорепад білоцерківський (Зорепад бц.), Лісова пісня, Калинова, Мадярка –

лісостеповий екотип; Гармонія одеська (Гармонія од.), Знахідка одеська 

(Знахідка од.), Ластівка одеська (Ластівка од.) – степовий екотип; Мулан, 

Актер, Фіделіус, Акратос – західноєвропейський екотип.  

Досліди закладали відповідно до загальноприйнятих методик [6, 7]. 

Попередник – гірчиця. Агротехніка була загальноприйнятою для вирощування 

пшениці озимої в Лісостепу України. Біометричні аналізи проводили за 
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загальноприйнятими методами за середнім зразком 25 рослин у триразовій 

повторності. Відбір снопів для визначення елементів структури врожайності 

проводили на початку повної стиглості. Визначали середню арифметичну (  ) 

загальної кущистості, а оцінку її мінливості проводили за розмахом варіювання 

показника (min-max), дисперсією (S
2
) та коефіцієнтом варіації (V, %) [6, 8]. 

Нами встановлено, що у 2021 р., за виключенням сорту Лісова пісня (2,5 

шт. стебел/рослину), інші генотипи лісостепового екотипу за загальною 

кущистістю (3,0-3,6 шт. стебел/рослину) достовірно перевищували показники 

сортів степового і західноєвропейського екотипів (за винятком сорту Фіделіус), 

які мали показники 2,4-2,7 і 2,6-2,8 шт. стебел/рослину відповідно (табл. 1).  

 

Загальна кущистість сортів пшениці м’якої озимої, шт. стебел/рослину 

 

Сорти 2021 р. 2022 р. 

Середнє за два роки 

   
Lim, 

min-max 
S

2
 V, % 

лісостеповий екотип 

Квітка полів 3,5 2,3 2,9 2,2-3,6 0,46 23,4 

Зорепад бц. 3,6 2,3 3,0 2,2-3,7 0,52 24,0 

Калинова 3,0 2,1 2,6 2,0-3,0 0,22 18,0 

Мадярка 3,1 2,4 2,8 2,4-3,2 0,15 13,8 

Лісова пісня 2,5 2,3 2,4 2,2-2,6 0,02 5,9 

степовий екотип 

Гармонія од. 2,7 2,4 2,6 2,3-2,8 0,04 7,7 

Знахідка од. 2,4 2,2 2,3 2,1-2,6 0,03 7,5 

Ластівка од. 2,7 2,4 2,6 2,3-2,8 0,04 7,7 

західноєвропейський екотип 

Мулан 2,8 2,4 2,6 2,4-2,8 0,05 8,6 

Актер 2,7 2,4 2,6 2,3-2,8 0,03 6,7 

Фіделіус 3,0 2,4 2,7 2,3-3,2 0,14 13,9 

Акратос 2,6 2,4 2,5 2,3-2,7 0,02 5,7 

НІР0,5 0,17 0,14  

 

У 2022 р. загальна кущистість (2,1-2,4 шт. стебел/рослину) досліджуваних 

сортів була значно меншою за показники попереднього року. Найбільше 

зменшення загальної кущистості (мінус 1,3 шт. стебел/рослину) відмічене в 

сортів лісостепового екотипу Квітка полів і Зорепад бц. Слід відмітити, що ці 

сорти у 2021 р. мали найбільшу загальну кущистість. Водночас в інших сортів 

лісостепового екотипу, за виключенням Лісової пісні (мінус 0,2 шт. 

стебел/рослину), зменшення загальної кущистості становило 0,9 шт. 

стебел/рослину (Калинова) і 0,7 шт. стебел/рослину – Мадярка. 

Загальна кущистість сортів степового екотипу у 2022 р. була на рівні 2,2-

2,4 шт. стебел/рослину. Зменшення в порівнянні з 2021 р. у них склало 0,2-0,3 

шт. стебел/рослину. Усі генотипи західноєвропейського екотипу у 2022 р 
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формували меншу загальну кущистість порівняно з 2021 р. від 0,2 (Акратос) до 

0,6 шт. стебел/рослину – Фіделіус. 

Показники дисперсії і коефіцієнтів варіації, в середньому за два роки 

досліджень, сортів пшениці м’якої озимої у 2021-2022 рр. мали значну 

диференціацію. Водночас усі сорти степового екотипу мали незначні 

коефіцієнти варіації – 7,5-7,7 %. У західноєвропейських екотипів встановлено 

варіювання досліджуваної ознаки від незначного (5,7-8,6 %) в сортів Акратос, 

Актер, Мулан до середнього 13,9 % – Фіделіус. Найбільші відмінності за 

коефіцієнтом варіації спостерігалися в генотипів лісостепового екотипу. Так, 

сорти Квітка полів і Зорепад бц. характеризувалися значними коефіцієнтами 

варіації 23,4 та 24,0 % відповідно, а Калинова (V=18,0 %) і Мадярка (V=13,8 %) 

– середнім. Водночас сорт Лісова пісня мав незначну мінливість (5,9 %) 

загальної кущистості. 

Аналізуючи результати проведених досліджень можна зробити попередні 

висновки про те, що формування загальної кущистості у сортів пшениці м’якої 

озимої різних екотипів обумовлено як генотипом, так і умовами року. Найбільш 

стабільним проявом загальної кущистості у 2021-2022 рр. характеризувалися 

сорти степового і західноєвропейського екотипів (виняток Фіделіус), а також 

Лісова пісня – лісостепового екотипу. 
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