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МОРФОЛОГІЧНІ ПОКАЗНИКИ ІНКУБАЦІЙНИХ ЯЄЦЬ КУРЕЙ 

ЗА ВПЛИВУ СПОЛУК СЕЛЕНУ 

 
У роботі проаналізовано вплив неорганічної та наноформи селену та пробіотику у складі 

комбікорму курей на відносну масу, міцність та товщину яєчної шкаралупи, відносну масу жовтка та 

білка, висоту білка. 
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Продукти птахівництво займають чільну роль у структурі харчування людини 

[1, 7]. Для забезпечення потреб у даних продуктах високої якості варто контролювати 

відтворення поголів’я, результативність якого шляхом інкубації залежить від якості 

яєць. Якість інкубаційних яєць є визначальними у процесі інкубації, виведенні 

молодняку, життєздатності та продуктивності птиці [3; 6] і залежить від породи, 

кросу, віку птиці [4], та біологічної особливості яєць [2]. 

У роботі досліджували вплив селеніту натрію та пробіотику у складі раціону 

курей на відносну масу, міцність та товщину яєчної шкаралупи, відносну масу жовтка 

та білка, висоту білка та індекс форми яйця. 

Результати дослідження показали, що застосування селеніту натрію та 

пробіотику у складі комбікорму спричинило найбільші зміни показників шкаралупи: 

знижувало відносну масу яєчної шкаралупи курей на 7,56%, товщину шкаралупи – на 

3,97%, послабило міцність шкаралупи яєць на 16,86% (р<0,05) відносно птиці, що 

споживала лише стандартний комбікорм. Стоншення шкаралупи в нормі притаманне 

молодим птахам [5], однак значне зниження параметрів шкаралупи негативно впливає 

на виводимість та розвиток ембріонів птахів. 

Використання наноселену у складі комбікорму спричиняло більш помірне 

зниження показників яєчної шкаралупи: відносної маси шкаралупи – на 4,31% 

відносно інтактної птиці, міцності шкаралупи – на 5,85% та товщини шкаралупи – на 

2,31%. 

https://doi.org/10.3920/BM2017.0131.%20Epub%202018%20Apr%2010
https://doi.org/10.3920/BM2017.0131.%20Epub%202018%20Apr%2010
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Застосування селеніту натрію у складі комбікорму курей спричинило найменші 

зміни: збільшення відносної маси шкаралупи – на 2,3%, та зменшення товщини та 

міцності шкаралупи на 0,23% та 1,49% відповідно. 

Оскільки засвоєння нанорозмірного селену відбувається легше, порівняно з 

селенітом натрію, та інтенсивніше впливає на рівень тканинного метаболізму, такий 

вплив препаратів є певною мірою передбачуваним і обгрутованим. Пробіотик, дія 

якого яскраво вираженою є у шлунково-кишковому тракті, вірогідно, пригальмовує 

засвоювання селеніту. 

Застосування селеніту натрію із пробіотиком спричинило найбільше зниження 

відносної маси жовтка – до 96,57% за одночасного зростання відносної маси білка на 

2,4% понад контроль. Висота білка у третій групі при цьому перебувала на рівні 

98,21% відносно інтактної птиці. 

Згодовування із комбікормом наноселену практично не вплинуло на вміст яєць, 

змінивши показники відносної маси жовтка, білка та висоти білка яєць до рівня 

98,50%, 101,21% та 96,74% відносно контролю. Використання селеніту натрію 

встановило дані показники на рівні 97,38%, 100,56% та 97,72%. 

Подальші дослідження дозволять вивчити вплив різних доз досліджуваних 

препаратів на організм птиці та обрати найкращу концентрацію щодо впливу на 

відтворювальні та господарські показники. 
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