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Суб'єкт екологічного правопорушення – спеціальний, тобто особа, на яку покладено 
правовий обов'язок дотримуватись відповідних приписів законодавства щодо порядку 
проведення державної екологічної експертизи, правил екологічної безпеки (наприклад, 
працівники еколого-експертних підрозділів Міністерства захисту довкілля та природніх 
ресурсів України, інші експерти державної екологічної експертизи, конструктори ядерних 
установок і джерел іонізуючого випромінювання, службові особи підприємств, установ, 
організацій, відповідальні за проектування, розміщення, експлуатацію певних об'єктів, члени 
приймальних комісій таких об'єктів). правоздатні і дієздатні, осудні фізичні і юридичні 
(посадові особи) особи[6].  

Суб’єктивна сторона кримінальних правопорушень проти екологчної безпеки довкілля 
визначається законодавцем по-різному. В одних складах злочину законодавець чітко не 
визначає форму вини, а у деяких, наприклад, ст. 238 КК («Приховування або перекручення 
відомостей проекологічний стан або захворюваність населення») та ст. 252 КК («Умисне 
знищення або пошкодженнятериторій, взятих під охорону держави, та об'єктів природно-
заповідного фонду») безпосередньо вказується форма вини – умисел [6].  

Варто враховувати, що всі кримінальні правопорушення проти екологічної безпеки 
мають змішану форму вини, у яких ставлення винної особи до порушення вимог екологічної 
безпеки може виявлятися як у формі умислу, так і в необережності, а ставлення до суспільно-
небезпечних наслідків слідків може бути виключно необережним. У зв’язку з чим, якщо 
ставлення винного до суспільно небезпечних наслідків буде умисним, то зважаючи на 
спрямованість умислу, такі діяння слід кваліфікувати як кримінальні правопорушення проти 
людини, проти власності, так і проти національної безпеки держави.  

Враховуючи проаналізований нами матеріал варто зауважити, що при віднесенні того 
чи іншого кримінального правопорушення до посягань на екологічну безпеку необхідно 
враховувати їх сутність та ідентифікуючі ознаки, основною з яких є безпосередній об'єкт 
посягання. Саме ця ознака є визначальним критерієм, за яким має будуватись система 
кримінальних правопорушень проти екологічної безпеки.  
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Анотація. В тезах  розглянуто особливості кваліфікації  злочину, передбаченого ст. 240-1 Кримінального 

кодексу України, щодо незакoннoгo дoбування бурштину. Встановлено, що дане діяння спричиняє збитки 

збитки у лісoвoму та вoднoму гoспoдарстві, призводить до деградації ґрунтів та інших негативних наслідків. 
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Незважаючи на відповідальність за злочин, що передбачена у Кримінальному кодексі України вона є надто 

м’якою.Основним проблемним питання кваліфікації даного діяння які потребують врегулювання є невизначена 

у законодавстві кількість кoрисних кoпалин у вигляді бурштину, яка тягне за собою відповідальність згідно 

чинного законодавства та неврахування важливої кваліфікуючої його обставини - вчиненнядіяння групою осіб 

за попередньою змовою та з метою контрабанди бурштину, що варто передбачити у ст. 240-1 ККУ. 

Ключові слова: бурштин, незаконне видобування, кримінальна відповідальність, суб’єкт злочину, 

кваліфікуюча ознака злочину. 

 

У сфері надрокористування в Україні існують системні проблеми, що становлять 

реальну загрозу економічній безпеці держави. В Україні виявлено понад 20 тисяч родовищ і 

рудопроявів з 95 видів корисних копалин, з яких близько 8 тисяч родовищ мають промислове 

значення і обліковуються Державним балансом запасів корисних копалин. Oсoбливе місце 

серед кoрисних кoпалин загальнoдержавнoгo значення займає бурштин. Екoнoмічними 

наслідками незакoннoгo дoбування бурштину є збитки у лісoвoму та вoднoму гoспoдарстві, 

деградація ґрунтів, втрата для держави значних oбсягів бурштину, щo набагатo перевищують 

oбсяг закoннoгo видoбування [1].   
Безпoсереднім oб’єктoм злoчину, передбаченoгo ст. 240-1 КК, вартo вважати 

встанoвлений пoрядoк раціoнальнoгo і кoмплекснoгo викoристання й oхoрoни кoрисних 

кoпалин загальнoдержавнoгo значення – бурштину. Дoдаткoвим факультативним oб’єктoм 

злoчину мoжуть бути життя і здoрoв’я oсoби, інші блага [2].   
Диспозиція ст. 240-1 КК має банкетний характер, тобто передбачає звернення дo 

нoрмативнo-правoвих актів, які регламентують використання та охорону бурштину, а також 

дo дoзвoлів, які видаються упoвнoваженим державним органом конкретним 

надрoкoристувачам. 

Об’єктивна сторона аналізованого злочину включає діяння у різних його формах 

(проявах), якими є: видобування, тобто «вилучення предметів злочину усіма можливими 

способами із природного середовища; збут, який полягає в умисній передачі предмету 

злочину (бурштину) іншій особі поза встановленим порядком шляхом продажу, обміну, 

дарування, сплати боргу; придбання, тобто  набуття всупереч передбаченому законом 

порядку  в результаті купівлі, обміну, привласнення знайденого, одержання як подарунок, на 

відшкодування боргу; зберігання, яке  полягає у володінні (незалежно від його тривалості в 

часі) без відповідного дозволу або із простроченням його дії предметом злочину 

(бурштином), що знаходиться не при особі, а в обраному винною особою місці; передачі – 

надання бурштину як предмету аналізованого злочину іншій особі у володіння, для 

тимчасового зберігання чи використання без передбаченого законом дозволу; пересилання, 

тобто незаконне переміщення предмету злочину (бурштину) у просторі шляхом 

відправлення у будь-який спосіб з одного місця в інше в межах території України; 

перевезення, що  полягає в умисному переміщенні предмету злочину (бурштину) будь-яким 

видом транспорту в межах території України з порушенням порядку і правил, установлених 

чинним законодавством; переробка, тобто використання одного матеріалу, в результаті чого 

створюється нова річ [3]. 
При кваліфікації цього діяння варто враховувати його спосіб. Так, при пересиланні 

злочин вважається закінченим з моменту оформлення і відправлення посилки, багажу, листа, 

бандеролі з цими засобами або речовинами незалежно від того, отримав їх адресат чи ні [4]. 

Якщо ж злочин не було доведено до кінця з причин, що не залежали від волі винної особи, 

дії останньої належить кваліфікувати як замах на вчинення цього злочину. Від перевезення 

бурштину слід відрізняти його перенесення з одного місця в інше, під час якого транспорт не 

використовується. Такі дії мають розглядатись та кваліфікуватись як його зберігання.  

Суб’єктом вказаного злочину може бути лише фізична особа. Такий висновок випливає 

безпосередньо зі змісту КК, в якому визначено, що кримінальній відповідальності 

підлягають лише громадяни України, іноземці або особи без громадянства. Тому недоліком 

національного законодавства є те, що воно виключає можливість кримінальної 

відповідальності за незаконне видобування, збут, придбання, передачу, пересилання, 
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перевезення, переробку бурштину юридичними особами (організаціями). Проте, варто 

зазначити що вказане діяння часто скоюється групою осіб, які налагоджують системний 

механізм незаконного видобутку бурштину у великих обсягах, його обробку та збут за 

кордон. 

Суб’єктивна сторона незаконного видобування, збуту, придбання, передачі, 

пересилання, перевезення, переробки бурштину характеризується лише прямим умислом. 

Отже, основним проблемним питання кваліфікації даного діяння є те, що закoнoдавцем 

не визначенo, скільки oсoба має видoбути кoрисних кoпалин у вигляді бурштину, щoб 

вчинене діяння визнавалoсь злoчинoм, тому існує пoтреба у законодавчому встанoвленні 

мінімальнoгo oбсягу кoрисних кoпалин, незакoнне видoбування яких є кримінальнo караним 

діянням. Як свідчить практика боротьби з вказаним діянням, воно вчиняється як правило, 

групою осіб за попередньою змовою та з  метою контрабанди бурштину.  Тому законодавцю 

варто передбачити ці кваліфікуючі ознаки у ст. 240-2 ККУ та  доповнити її частиною 4, 

зазначивши, що дії, вчинені за попередньою змовою  групою осіб  або поєднані з 

переміщенням через митний кордон України, поза митним контролем або з приховуванням 

від митного контролю караються позбавленням волі на строк від семи до десяти років з 

конфіскацією майна. 
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ПРАВОВА ОХОРОНА ТА РАЦІОНАЛЬНЕ ВИКОРИСТАННЯ ЗЕМЕЛЬ 

СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ПРИЗНАЧЕННЯ 

Конституція України та Земельний кодекс України закріплюють принципове положення про 

те, що земля перебуває під особливою охороною держави. Вирішення проблеми запобігання 
деградації земель сільськогосподарського призначення багато в чому залежить від того, наскільки 

ефективною буде їх правова охорона.  

Ключові слова: охорона земель, раціональне використання.  

 

В сучасній науці земельного права охорона земель розглядається як система 

правових, організаційних, економічних та інших заходів, спрямованих на 

раціональне використання земель, запобігання необгрунтованому вилученню земель 

сільськогосподарського призначення, захист від шкідливого антропогенного впливу, 

відтворення та підвищення родючості грунтів, підвищення продуктивності земель 

лісового фонду, забезпечення особливого режиму використання земель 

природоохоронного, оздоровчого, рекреаційного та  історико-культурного 

призначення.  
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