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Річка Рось забруднена важкими металами, нафтопродуктами та органіч-
ними речовинами через діяльність різних видів промисловості, серед них 
сільське господарство (змив пестицидів та добрив), харчова, легка і нафто-
хімічна промисловість тощо. Питний водозабір Білоцерківського району 
здійснюється з річки Рось, тому метою роботи було систематизувати резуль-
тати досліджень за останні 10 років та виявити динаміку змін екологічного 
стану річки. Оцінювання якості водних ресурсів проводили у р. Рось щомі-
сячно. Вихідні дані (щомісячні результати) усереднено за сезонами: весна 
(березень–травень, 2010–2020 рр.), літо (червень–серпень, 2010–2020 рр.), 
осінь (вересень–листопад, 2010–2020 рр.), зима (грудень попереднього року 
– січень, лютий поточного року, 2010/2011–2020/2021 рр.). Серед показни-
ків, що досліджували – амоній сольовий, нітрати, нітрити, хімічне спожи-
вання кисню (ХСК), біохімічне споживання кисню (БСК5), фосфати, залізо 
загальне, марганець. Сезонні концентрації впродовж періоду досліджень 
для амонію сольового коливались у межах від 0,11 до 2,17 мг/дм3, нітритів 
– від 0,01 до 0,82, нітрати – до 40,0, ХСК – від 15,9 до 61,1, БСК5– від 1,5 
до 8,3, фосфати– від 0,05 до 0,49 мг/дм3. Перевищення концентрації залі-
за загального та марганцю спостерігали у 59 та 29 % випадків відповідно. 
Отже, існує тенденція погіршення показників якості води за окремими ком-
понентами. Основною причиною цього є антропогенна діяльність, а саме 
невідповідність водоочисного обладнання суб’єктів господарювання сучас-
ним екологічним нормам, та наявність неідентифікованих джерел скидів у 
басейн р. Рось.

Ключові слова: річка Рось, гідрохімічні показники, екологічний стан, 
сезонні значення, ГДК.
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Постановка проблеми та аналіз останніх 
досліджень. Визначення екологічного стану 
середніх та малих річок України є актуальним 
питанням як для Київської області загалом, так 
і для Білоцерківського району зокрема. Річкові 
басейни впродовж тривалого періоду зазнають 
різноманітного антропогенного впливу, який 
посилюється, особливо останнім часом, унас-
лідок недостатньо регульованого природоко-
ристування та інших причин. 

Річка Рось (права притока р. Дніпро) бере 
свій початок із балки Дубина поблизу с. Ор-

динці Погребищенського району Вінницької 
області. Довжина Росі становить 346 км, а її 
водозбірна площа – 12,6 тис. км2 [1–3]. Забруд-
нення промисловими, сільськогосподарськими 
та комунальними стічними водами, розорюван-
ня, меліорація та ведення будівельних робіт у 
береговій санітарній зоні перетворили річку 
Рось на природно-технічний об’єкт, у якому 
значною мірою змінене середовище існування 
гідро біонтів [4–9].

Надмірне зарегулювання річкового стоку 
призвело до суттєвих змін екосистеми Росі, 
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порушення природного режиму її функціо-
нальної динаміки, втрати цільності та поділу 
на окремі підсистеми. Внаслідок будівництва 
гідроспоруд та каскаду водосховищ значною 
мірою було трансформовано систему заплав-
них водойм і ландшафтів річкової долини. 
Знищення природної лісової та лучно-степо-
вої рослинності призвело до замулення річки 
та поглиблення ерозійних процесів [7, 10–12]. 
Сьогодні басейн річки Рось можна охарактери-
зувати як господарський комплекс з високим 
рівнем освоєння і деградації території. У водо-
зборі річки розвинуто харчову, легку і нафтохі-
мічну промисловості, які певною мірою впли-
вають на стан цієї водної екосистеми. Однак 
найбільший вплив здійснює сільське господар-
ство внаслідок порушення рослинного покри-
ву, фізичного забруднення продуктами водної 
ерозії, надходження у гідрографічну мережу 
пестицидів і добрив. Найвагоміший внесок у 
сумарне забруднення Росі належить важким 
металам, нафтопродуктам та органічним речо-
винам [13, 14].

Внаслідок цього значна кількість водотоків 
перманентно деградує, а показники якості води 
у таких об’єктах значною мірою знизились [2, 
14]. Так, дослідниками було встановлено, що 

вода річки Рось часто має недостатню наси-
ченість киснем. За вмістом амонійного та ні-
тратного азоту вода відповідає категоріям 2–7, 
за найгіршими значеннями – 4–7 категоріям. 
Отже, вона належить до помірно забруднених і 
навіть дуже брудних [2, 11-15]. 

Найбільші скиди стічних вод у р. Рось на-
лежать ТОВ «Білоцерківвода», частка води для 
інших суб’єктів господарювання значно мен-
ша, місця найбільших скидів представлено на 
рисунку 1.

Метою дослідження було систематизувати 
результати досліджень за останні 10 років та 
виявити динаміку змін екологічного стану річ-
ки Рось. Об’єкт дослідження: річка Рось у ме-
жах Білоцерківського району Київської облас-
ті. Предмет дослідження: негативні екологічні 
чинники, показники якості води.

Матеріал і методи дослідження. Вивчення 
стану питання здійснювали методами аналізу 
і синтезу. Оцінювання якості водних ресурсів 
проводили у р. Рось щомісячно. Вимірювання 
показників якості поверхневих вод у пробах, 
відібраних РОВР р. Рось у Білоцерківському 
питному водозаборі, здійснювала лаборато-
рія моніторингу вод Міжрегіонального офісу 
захисних масивів Дніпровських водосховищ. 

Рис. 1.Картографічна модель просторового розміщення місць найбільших скидів води в басейні  
р. Рось: 1 – ТДВ «Білоцерківський кар’єр»; 2 –ПрАТ «Росава»; 3 – ТОВ «Білоцерківвода»; 4 – КП «Ро-
китневодоканал»; 5 – ПАТ «Богуславський гранітний кар’єр»; 6 – КП «Богуславтепловодопостачання»;  
7 –  ВУВКГ «Тетіївводоканал»; 8 – КП ВКГ м. Сквира; 9 – Козятинське БМЕУ-2; 10 – Попільнянський 
цукровий завод; 11 – ПАТ «Саливонківський цукровий завод»; 12 – ТДВ «Узинський цукровий комбі-
нат»; 13 – КП «Узинводоканал»; 14 – ІП «Агро-Вільд-Україна»; 15 – ТОВ «Інтер-Граніт» Бовкунський 
гранкар’єр; 16 – КП «Кагарликводоканал»; 17 – КП «Миронівкаводоканал»; 18 – ЗАТ «Миронівська 

птахофабрика»; 19 – ТОВ «Панда» [9].
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Вихідні дані (щомісячні результати) усеред-
нено за сезонами: весна (березень–травень, 
2010–2020 рр.), літо (червень–серпень, 2010– 
2020 рр.), осінь (вересень–листопад, 2010– 
2020 рр.), зима (грудень попереднього року 
– січень, лютий поточного року, 2010/2011–
2020/2021 рр.).

Серед показників, що досліджували – амо-
ній сольовий, нітрати, нітрити, хімічне спожи-
вання кисню (ХСК), біохімічне споживання 
кисню (БСК5), фосфати, залізо загальне, мар-
ганець.

Результати дослідження та обговорення. 
Багаторічний гідрохімічний режим річки Рось 
характеризується закономірними змінами хі-
мічного складу води річки або окремих його 
компонентів у часі, які обумовлені фізико-ге-
ографічними умовами басейну та антропоген-
ним впливом, а також проявляється у вигляді 
багаторічних коливань концентрацій компо-
нентів хімічного складу і показників фізичних 
властивостей води, рівня її забрудненості, сто-
ку розчинених мінеральних речовин тощо.

Мінеральні (неорганічні) сполуки азоту 
представлені амонійними (NH4

+), нітритними 
(NO2

–) та нітратними (NO3
–) йонами. Зазначе-

ні йони взаємопов’язані, можуть переходити 
з одного в інший, і тому розглядаються разом. 
Сезонні концентрації амонію сольового (NH4

+) 
у створі питного водозабору м. Біла Церква 
коливались за період 2010 – 2020 рр. у межах 
від 0,11 до 2,17 мг/дм3 (середнє значення –  
0,36 мг/дм3) (табл.1). Гранично допустима 
концентрація (ГДК) для водойм рибогоспо- 
дарського призначення становить 0,5 мг/дм3. 

За 2010–2020 рр. перевищення ГДК у разо-
вих пробах навесні спостерігалося лише один 
раз – у травні 2017 р. і становило 0,55 мг/дм3, 
влітку у разових пробах – лише у 6 % випадків, 
восени – у 21 % випадків (максимальне пере-

вищення 1,2 мг/дм3, або 2,4 ГДК спостерігало-
ся у жовтні 2019 р.), взимку – у 26 % випадків 
(максимальне перевищення 5,76 мг/дм3, або 
11,5 ГДК спостерігалося у лютому 2014 р.). У 
середньому навесні та влітку перевищень ГДК 
за NH4

+ не було. Восени 2019 та 2020 рр. кон-
центрація амонію сольового становила 1,22 
та 1,04 ГДК (0,67 та 0,57 мг/дм3) відповідно. 
Найбільше значення у середньому було зафік-
совано взимку 2013–2014 рр. – 2,17 мг/дм3, що 
становить 3,95 ГДК.

За наявності кисню відбувається перехід 
NH4

+уNO2
–, що здійснюється під дією бакте-

рій-нітрифікаторів. Нітрити через їх нестій-
кість містяться у природних водах у незначній 
кількості. Концентрація нітритів (NO2) колива-
лись за період 2010 – 2020 рр. у межах від 0,01 
до 0,82 мг/дм3 (середнє значення – 0,09 мг/дм3) 
(табл. 2). ГДК нітритів для водойм рибогоспо-
дарського призначення становить 0,08 мг/дм3. 
Навесні 2016 та 2019 рр. спостерігали «спле-
ски» концентрації нітритів – у середньому 0,16 
та 0,11 мг/дм3 (2,0 та 1,4 ГДК). Максимальне 
перевищення разових проб (0,43 мг/дм3, або 
5,4 ГДК) спостерігалося у березні 2016 р. У 
разових пробах перевищення ГДК спостеріга-
лося у 12 % випадків. Літні сезонні значення 
за 2010–2020 рр. лише один раз перевищували 
ГДК (2010 р.) – 0,12 мг/дм3 (1,5 ГДК). Переви-
щення ГДК у разових пробах спостерігалося 
влітку у 12 % випадків. Максимальне переви-
щення (0,23 мг/дм3, або 2,9 ГДК) спостерігало-
ся у липні 2010 р. Аналіз даних за осінні місяці 
свідчить про значну варіабельність концентра-
цій нітритів у окремі роки: амплітуда таких 
коливань сягає 21-кратного перевищення – від 
0,02 мг/дм3 у 2014 р. до 0,42 мг/дм3 у 2018 р. 
Осінні сезонні значення за 2010–2020 рр. у  
27 % випадків перевищували ГДК. Максимальне 
перевищення у разових пробах (1,1 мг/дм3, або 

Таблиця 1 – Динаміка концентрації амонію сольового (NH4
+) у створі питного водозабору м. Біла Церква 

                     за період 2010–2020 рр., мг/дм3

Рік Весна Літо Осінь Зима
2010 0,22 0,50 0,53 0,42
2011 0,27 0,30 0,37 0,37
2012 0,24 0,37 0,52 0,53
2013 0,37 0,34 0,40 2,17
2014 0,18 0,11 0,26 0,26
2015 0,17 0,31 0,18 0,17
2016 0,20 0,23 0,36 0,28
2017 0,32 0,24 0,23 0,26
2018 0,30 0,21 0,23 0,29
2019 0,31 0,28 0,67 0,22
2020 0,23 0,30 0,57 0,50
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13,8 ГДК) спостерігалося у листопаді 2018 р.  
Зимові сезонні концентрації NO2

– коливались 
за період 2010/11 – 2020/21 рр. у межах від 
0,04 до 0,82 мг/дм3. Зимові сезонні значення за 
2010/11 – 2020/21 рр. у 27 % випадків переви-
щували ГДК. Максимальне перевищення разо-
вих проб (2,3 мг/дм3, або 28,8 ГДК) спостеріга-
лося у лютому 2014 р.

Нітритні йони надзвичайно нестійкі та під 
впливом бактерій окислюються до нітратних 
йонів (NO3

–), які є кінцевим продуктом складно-
го процесу мінералізації органічної речовини. 
Концентрації нітратів у створі питного водоза-
бору м. Біла Церква за період 2010–2020 рр. не 
перевищували ГДК (40,0 мг/дм3). Максимальні 
разові концентрації NO3

– навесні було зафіксо-
вано у березні 2011 р. – 5,8 мг/дм3, влітку у лип-
ні 2015 р. – 4,7, восени у вересні 2013 р. – 10,0, 
взимку у лютому 2019 р. – 19,5 мг/дм3.

Значення показника хімічного споживан-
ня кисню у створі питного водозабору м. Біла 
Церква коливались за період 2010–2020 рр. 
у межах від 15,9 до 61,1 мг/дм3 (середнє зна-
чення – 29,1 мг/дм3) (табл. 3). ГДК для водойм 
рибогосподарського призначення становить  

25,0 мг/дм3. Перевищення ГДК навесні у разо-
вих пробах спостерігалося навесні у 42 % ви-
падків. Максимальне перевищення (38,3 мг/дм3,  
або 1,5 ГДК) спостерігалося у квітні 2020 р. У 
середньому за роки досліджень у 2020 р. спо-
стерігали максимальні значення за весняні мі-
сяці – 31 мг/дм3, або 1,2 ГДК. Однак влітку за 
2010–2020 рр. лише у 2020 р. не було переви-
щення ГДК за ХСК, за інші роки дослідження 
значення коливалися від 26,1 до 61,1 мг/дм3  
(до 2,4 ГДК). Перевищення ГДК у разових 
пробах спостерігалося влітку у 67 % випадків. 
Максимальне перевищення (144,0 мг/дм3, або  
5,8 ГДК) спостерігалося у серпні 2010 р. Се-
зонні осінні значення за 2010–2020 рр. щоріч-
но перевищували ГДК (до 66,4 %), у разових 
пробах перевищення спостерігалося восени у 
84 % разових проб – максимальне перевищен-
ня (75,5 мг/дм3, або 3,0 ГДК) спостерігалося 
у вересні 2015 р. Зимові значення за 2010/11–
2020/21 рр. в середньому перевищували ГДК 
у 50 % випадків. Перевищення ГДК у разових 
пробах спостерігалося взимку у 43 % випадків. 
Максимальне перевищення (49,0 мг/дм3, або 
2,0 ГДК) спостерігалося у лютому 2014 р. 

Таблиця 2 – Динаміка концентрації нітритів (NO2
–) у створі питного водозабору м. Біла Церква 

                     за період 2010–2020 рр., мг/дм3

Рік Весна Літо Осінь Зима
2010 0,05 0,12 0,11 0,04
2011 0,04 0,03 0,07 0,29
2012 0,04 0,02 0,07 0,05
2013 0,05 0,01 0,03 0,82
2014 0,05 0,03 0,02 0,05
2015 0,04 0,04 0,22 0,05
2016 0,16 0,07 0,05 0,05
2017 0,04 0,04 0,08 0,04
2018 0,04 0,07 0,42 0,23
2019 0,11 0,04 0,06 0,05
2020 0,05 0,04 0,06 0,04

Таблиця 3 – Динаміка концентрації ХСК у створі питного водозабору м. Біла Церква за період 2010–2020 рр., мг/дм3

Рік Весна Літо Осінь Зима
2010 15,9 61,1 37,0 24,8
2011 29,0 28,1 39,4 25,0
2012 30,9 33,3 34,3 25,5
2013 23,3 45,9 28,6 31,8
2014 21,8 32,7 31,3 22,1
2015 20,3 32,0 41,6 23,2
2016 19,9 28,2 25,7 22,0
2017 27,4 28,0 26,8 24,4
2018 22,3 30,2 27,8 26,4
2019 29,7 26,1 26,0 28,6
2020 31,0 23,8 39,5 25,8
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Однією з найважливіших хімічних харак-
теристик водного середовища, яка визначає її 
якість, є наявність у воді органічних речовин. 
Непрямі уявлення про кількість органічної 
речовини дає біохімічне споживання кисню 
(БСК5), тобто кількість кисню, який спожи-
вається за біохімічного окиснення у воді орга-
нічних речовин в аеробних умовах. Коливання 
цього показника у р. Рось обумовлене маловод-
ністю весняного періоду останніх років, змен-
шенням здатності річки Рось до розбавлення 
концентрацій органічних речовин, що потра-
пляють у воду.

БСК5 у створі питного водозабору м. Бі- 
ла Церква коливалося за період 2010 – 2020 рр. 
в межах від 1,5 до 8,3 мг/дм3 (середнє значення 
– 3,6 мг/дм3) (табл. 4). ГДК для водойм рибо-
господарського призначення становить 3,0 мг/
дм3. Сезонні весняні значення за 2010–2020 рр. 
перевищували ГДК у 2013, 2014, 2018, 2019,  
2020 рр. (до 1,6 ГДК). Перевищення ГДК у ра-
зових пробах спостерігалося навесні у 52 %  
разових проб. Максимальне перевищення  
(7,9 мг/дм3, або 2,6 ГДК) спостерігалося у бе-
резні 2013 р. Перевищення ГДК за БСК5 вліт-
ку спостерігали у 2010–2018 рр., максимальне 
значення у 2013 р. – 8,3 мг/дм3. Максимальне 
перевищення у разових пробах (17,7 мг/дм3, або 
5,9 ГДК) спостерігалося у серпні 2010 р. Восе-
ни питний водозабір м. Біла Церква за показ-
ником БСК5 не перевищував ГДК у 2013, 2016,  
2019 рр. Максимальне перевищення у разо-
вих пробах (9,9 мг/дм3, або 3,3 ГДК) спосте-
рігалося у вересні 2020 р. Сезонні зимові зна-
чення БСК5 перевищували ГДК у 2013/2014, 
2014/2015, 2018/2019 рр. Перевищення ГДК у 
разових пробах спостерігалося у 29 % випад-
ків, максимальне перевищення (5,8 мг/дм3, або 
1,9 ГДК) спостерігалося у лютому 2014 р.

Вміст фосфатів зазнає значних сезонних 
коливань, оскільки залежить від співвідно-
шення інтенсивності процесів фотосинтезу і 
біохімічного окиснення органічних речовин. 
Концентрації фосфатів у створі питного во-
дозабору м. Біла Церква коливались за період 
2010–2020 рр. у межах від 0,05 до 0,49 мг/дм3. 
ГДК для водойм рибогосподарського призна-
чення становить 0,7 мг/дм3. Максимальна кон-
центрація фосфатів навесні становила 0,23, 
влітку – 0,49, восени – 0,41, взимку – 0,36 мг/
дм3. Сезонні значення за 2010–2020 рр. жодно-
го разу не досягали ГДК. Це зумовлено тим, що 
вище за течією річки відсутній значний вплив 
скидів стічних комунальних та промислових 
вод. Саме на них припадає до 75 % надходжен-
ня фосфатів до водних об’єктів. Максимальне 
перевищення у разових пробах спостерігали 
лише влітку у серпні 2013 р. (0,73 мг/дм3, або 
1,05 ГДК).

Інші показники якості води річки Рось у 
створі питного водозабору м. Біла Церква за 
період 2010–2020 рр. залишалися нижчими від 
ГДК. Винятком є концентрації заліза загально-
го та марганцю, підвищений вміст яких (заліза 
– у 59 %, марганцю – в 29 % випадків) обу-
мовлений високими концентраціями цих еле-
ментів у підземних водах басейну та значною 
часткою підземних вод у живленні річки.

Висновки. Проведені дослідження та ана-
ліз гідрохімічного складу води в р. Рось за бага-
торічний період спостережень (2010–2020 рр.)  
показують динаміку змін та коливання кон-
центрацій окремих показників. Так, під час 
аналізу та узагальнення моніторингових спо-
стережень виявлено, що сезонні концентра-
ції впродовж періоду досліджень для амонію 
сольового коливались у межах від 0,11 до  
2,17 мг/дм3, нітрити – від 0,01 до 0,82 мг/дм3, 

Таблиця 4 – Динаміка концентрації БСК5 у створі питного водозабору м. Біла Церква 
                     за період 2010–2020 рр., мг/дм3

Рік Весна Літо Осінь Зима

2010 3,0 6,9 4,0 1,5
2011 3,0 5,6 4,0 2,9
2012 1,7 5,0 3,6 2,4
2013 4,0 8,3 2,1 3,7
2014 3,1 4,7 3,6 3,1
2015 2,9 5,0 4,2 2,6
2016 2,1 4,7 2,6 1,9
2017 2,9 4,7 3,7 2,3
2018 3,2 5,6 3,4 3,3
2019 4,1 2,6 2,8 2,4
2020 4,7 3,0 6,4 2,5
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нітрати не перевищували 40,0 мг/дм3, ХСК –  
від 15,9 до 61,1 мг/дм3, БСК5– від 1,5 до  
8,3 мг/дм3, фосфати – від 0,05 до 0,49 мг/дм3. 
Отже, існує тенденція погіршення показників 
якості води за окремими компонентами. Ос-
новною причиною цього є антропогенна діяль-
ність, а саме невідповідність водоочисного об-
ладнання суб’єктів господарювання сучасним 
екологічним нормам, та наявність неідентифі-
кованих джерел скидів у басейн р. Рось.
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Оценка экологического состояния реки Рось в 
пределах Белоцерковского района

Грабовская Т.О., Бабий П.О., Олешко О.А., Поли-
щук З.В., Харчишин В.М., Будак О.О., Веред П.И.

Река Рось загрязнена тяжелыми металлами, нефте-
продуктами и органическими веществами из-за деятель-
ности различных видов промышленности, в том числе 
сельского хозяйства (смыв пестицидов и удобрений), 
пищевой, легкой и нефтехимической промышленности 
и т.д. Питьевой водозабор Белоцерковского района осу-
ществляется из реки Рось, поэтому целью было систе-
матизировать результаты исследований за последние 
10 лет и выявить динамику изменений экологического 
состояния реки. Оценку качества водных ресурсов про-
водили в р. Рось раз в месяц. Исходные данные (ежеме-
сячные результаты) усреднены по сезонам: весна (март–
май, 2010–2020 гг.), лето (июнь–август, 2010–2020 гг.),  
осень (сентябрь–ноябрь, 2010–2020 гг.), зима (де-
кабрь прошлого года – январь, февраль текущего года, 
2010/2011–2020/2021 гг.). Среди показателей, которые 
исследовали – солевой аммоний, нитраты, нитриты, хи-
мическое потребление кислорода (ХПК), биохимическое 
потребление кислорода (БПК5), фосфаты, железо общее, 
марганец. Сезонные концентрации на протяжении всего 
периода исследований для солевого аммония колебались 
в пределах от 0,11 до 2,17 мг/дм3, нитритов – от 0,01 до 
0,82, нитраты – до 40,0 мг/дм3, ХПК – от 15,9 до 61,1, 
БПК5 – от 1,5 до 8,3, фосфаты – от 0,05 до 0,49 мг/дм3. 
Превышение концентрации железа общего и марганца 
наблюдали в 59 и 29 % случаев соответственно. То есть 
наблюдается тенденция ухудшения показателей качества 
воды по отдельным компонентам. Основной причиной 
этого является антропогенная деятельность, а именно не-
соответствие водоочистительного оборудования субъек-
тов хозяйствования современным экологическим нормам 
и наличие неидентифицированных источников сбросов в 
бассейн р. Рось.

Ключевые слова: река Рось, гидрохимические по-
казатели, экологическое состояние, сезонные значения, 
ПДК.

The assessment of the ecological condition of the Ros 
River within the Belotserkovsky district

Grabovskaya T., Babiy P., Oleshko O., Polishchuk Z., 
Kharchishin V., Budak O., Vered P.

The Ros River is polluted with heavy metals, petroleum 
products and organic matter due to the activities of various 
industries, including agriculture (washing away pesticides 
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and fertilizers), food, light and petrochemical industries, etc. 
Intake of drinking water in Bila Tserkva district is carried out 
from the river Ros, so the aim of the work was to systematize 
the results of research over the past 10 years and identify the 
dynamics of changes in the ecological state of the river. 

Object of research: Ros River within Bila Tserkva dis-
trict of Kyiv region. 

Subject of research: negative environmental factors, 
water quality indicators. The study of the state of the ques-
tion was carried out by methods of analysis and synthesis. 
Water quality assessment was conducted in the Ros River 
on a monthly basis. Initial data (monthly results) are aver-
aged by seasons: spring (March-May, 2010-2020), summer 
(June-August, 2010-2020), autumn (September-November, 
2010-2020), winter (December of the previous year - Jan-
uary, February of the current year, 2010/2011-2020/2021). 
Among the studied indicators there are ammonium salt, ni-

trates, nitrites, chemical oxygen demand (COD), biochemical 
oxygen demand (BOD5), phosphates, total iron, manganese. 
Seasonal concentrations throughout the study period for am-
monium salt ranged from 0.11 to 2.17 mg/dm3, nitrites – from 
0.01 to 0.82 mg/dm3, nitrates did not exceed 40.0 mg/dm3, 
COD– in the range from 15.9 to 61.1 mg/dm3, BOD5– in the 
range from 1.5 to 8.3 mg/dm3, phosphates – from 0.05 to 0.49 
mg/dm3. Excess concentration of total iron and manganese 
were observed in 59% and 29% of cases, respectively. That 
is, there is a tendency to deterioration water quality by some 
components; the main reason for this is anthropogenic activ-
ity, namely the inconsistency of water treatment equipment 
of economic entities with modern environmental standards 
and the presence of unidentified sources of discharges into 
the Ros River basin.

Key words: Rosriver, hydrochemical indicators, ecolog-
ical condition, seasonal values, MPC.
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