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В сучасний період відкриваються все нові й нові сторінки історії 

видатних українських особистостей, що зробили вагомий внесок в розвиток 

економіки України.  

Однією з таких сторінок є життя і наукова діяльність професора 

Михайла Волобуєва, відомого географам повоєнного періоду як Волобуєв-

Артемов, якого тоталітарний режим за наукову принциповість та безмежну 

любов до України піддав репресіям, а пізніше забуттю. 

Михайло Симонович Волобуєв народився 24 січня 1903 р. у м. 

Миколаєві. Будучи молодим політпрацівникому 1927 р. після закінчення 

екстерном економічного відділу Інституту профосвіти за спеціальністю 

"політична економія і економічна статистика" він працював викладачем в 

Інституті народної освіти, а пізніше у механіко-машинобудівному інституті, 

де викладав політекономію. У 1930 р. Волобуєв одержав наукову ступінь 

кандидата економічних наук за сукупністю опублікованих у 1927-1929 рр. 

наукових праць: "Короткий курс політичної економії", "Теория 

Оппенгеймера и ее критика", "Курс політичної економії. Лекції". 

Протягом 1930-1933 рр. він завідував кафедрою економічних наук 

Харківського механіко-машинобудівного інституту, тут же став професором. 

Окрім державної служби та викладацької роботи Волобуєв займався 

науково-дослідною діяльністю, працюючи в Інституті економіки, що входив 

до складу ВУАМЛІН. 



Протягом 1926-1929 рр. проф. Волобуєв був членом Українського 

комітету краєзнавства і сприяв становленню в Україні краєзнавчих 

досліджень та виходу в світ журналу "Краєзнавство". 

У 1928 р. Михайло Волобуєв опублікував в журналі "Більшовик 

України" в порядку дискусії статтю "До проблеми української економіки", в 

якій порушив гострі економічні проблеми, про які не наважувалися писати 

інші вчені. Він довів, що царська Росія була колоніальною імперією, в якій 

Україна перебувала на правах колонії "Європейського типу", що проявилося 

"у відхиленні розвитку продуктивних сил на користь економіки метрополії". 

Заперечуючи теорію єдності російської економіки, Волобуєв вимагав 

розглядати Україну як "історично оформлений народногосподарський 

організм", що має власні шляхи економічного розвитку. 

Висуваючи проблему подолання колоніальної спадщини після 

перемоги пролетаріату, Волобуєв теоретично довів, що "ми маємо в СРСР не 

економіку метрополії і колоній, а співробітництво різних національних 

економік" [1, с. 45]. З такої теоретичної постановки, на його думку, ми маємо 

"підійти до аналізу господарства СРСР як до комплексу національних 

економік, а до кожної національної економіки, як до певної цілісності 

потенційної (колишні азіатські колонії) або реальної (Україна, Росія)". 

Не менш важливою проблемою, яку порушив Волобуєв у зазначені й 

статті, була методологія та практика економічного районування. Він піддав 

критиці запропоновані проф. І. Г. Александровим методологічні принципи 

економічного районування, що були враховані при розробці Держпланом 

схеми економічного районування СРСР. Волобуєв стверджував: "Ми 

вважаємо Україну за народногосподарське ціле" [1, c. 49]. 

Він критикував затятих "русотяпів", які виступали проти українізації та 

єдності України, "не рахуючись з тим, що Україна не провінція Росії". 

Волобуєв гостро критикував вчених, які взагалі уникали вживати назву 

Україна. Замість того в схемі економічного районування СРСР були виділені 

Південний гірничопромисловий та Південно-Західний райони. 



Волобуєв зробив висновок, що українська економіка становить 

самодостатню єдність і спроможна "увійти до складу світової господарської 

системи безпосередньо, а не через російську економіку" [1, с. 72]. Цей 

висновок не втратив актуальності й в сучасний період, коли вирішується 

проблема європейської інтеграції України. 

Розглянемо ще одну маловідому постать видатного українського 

економіко-географа і економіста Федора Матвієнка-Гарнаги. Нам відомо ряд 

монографій та декілька статей вченого, присвячених проблемам теорії 

економіко-географічної науки, дослідження з економічної географії 

українських земель, а також актуальних проблем економічного розвитку 

України. 

У 1929 р. ним було написано у Харкові й видано в Одесі навчальний 

посібник для вищих шкіл "Нариси з економічної географії України", а в 1930 

р. у Харкові учений підготував до друку і видав посібник "Краєзнавство і 

краєзнавча робота". 

У 1929 р. побачила світ його праця "Нариси з економічної географії 

України", яка була дозволена Державним Науково-Методологічним 

Комітетом Наркомосвіти УСРР до використання як посібник для вузів.  

Хоча, на думку вченого, економічна географія вивчає факти 

природничого і соціального характеру, "вона підходить до них (чинників. - 

С.Ш.) зі специфічного погляду і розглядає властивості цих фактів за 

особливим критерієм – значенням їх як творчих чинників господарства; вона 

є наука про господарчі чинники, а не події" [4, с.25]. 

У своїх "Нарисах" Ф.Т.Матвієнко-Гарнага дає географічну 

характеристику природних факторів, що визначають умови формування і 

територіального розміщення галузей господарства, а також розкриває вчення 

про економіко-географічне районування та пропонує схему районування 

України. Окремо вчений зупиняється на економіко-географічній 

характеристиці сільського господарства, галузей промисловості, транспорту 

й торгівлі. 



Вчений приходить до висновку, що "єдиного універсального 

покажчика (критерію районування. - С.Ш.) в різноманітності структур 

сільського господарства, як і промисловості, не може бути" [4, с.52]. І тому 

пропонує свій критерій: класифікувати галузі господарства для виділення 

економічних районів за таким планом: характер продукції галузі, система 

виробництва, соціально-економічний стан господарства. 

Монографія Ф.Матвієнка-Гарнаги "Цукрова промисловість України за 

п'ятирічним планом" [7, с. 35] може стати прикладом фундаментального 

дослідження галузі суспільного господарства і для нинішніх дослідників. У 

своїх дослідженнях Ф.Т.Матвієнко-Гарнага приділяє увагу також вивченню 

природно-ресурсного потенціалу країни. Зокрема, монографія "Підземні 

багатства України" (1930) присвячена детальній географічній характеристиці 

мінерально-сировинної бази України[6, с. 42]. 

Методами і етапами дослідницької діяльності краєзнавця він називає 

"зібрання і облік матеріалу, аналіз матеріалу та встановлення зв'язку між 

фактами і явищами, розподіл матеріалу по групах відповідно до питань, 

наукові висновки матеріалу, практичні висновки, пропаганда наукових і 

практичних висновків або освітня робота…" [5, с. 28]. 

Вчений аналізує сукупність форм проведення краєзнавчих досліджень 

на кожному етапі, починаючи від організації такої роботи і закінчуючи 

формами пропаганди та методикою створення краєзнавчих музеїв. Завершує 

працю "Краєзнавство і краєзнавча робота" переліком літератури з підготовки 

до проведення краєзнавчих досліджень. 

Ф.Т.Матвієнко-Гарнагабув одним з відомих українських економістів, 

особливо у сфері шляхів і засобів нагромадження капіталу та проблем 

формування державного бюджету. Нам відомо лише декілька статей вченого, 

присвячених актуальним проблемам економічного розвитку України. 

Наприклад, "Восстановление и воспроизводство основных капиталов 

госпромышлености Украины в связи с налогами и сборами в ней" (Хозяйство 



Украины, 1925, №5), "Бюджет і господарство України" (Земельник, 1925, 

№8-9). 

Центральною проблемою економічних досліджень Ф.Т.Матвієнка-

Гарнаги є дослідження методів нагромадження капіталів у промисловості та 

механізм її оподаткування. Своєю метою Ф.Т.Матвієнко-Гарнага ставить 

визначення ефективності функціонування промисловості України та впливу 

на неї постійного втручання держави. На основі аналізу наявних 

статистичних даних найбільших промислових підприємств України, які 

репрезентували наявні на той час галузі господарства УСРР, вчений 

приходить до висновку, що "при низькому коефіцієнті використання 

основних капіталів достатньо великі відрахування на їх відновлення стануть 

великим тягарем, що буде перекладений на вартість продукції, а роль 

податків у відновленні капіталів мізерна, є лише два шляхи для залучення в 

дію основних капіталів – бюджетне фінансування і підвищення 

продуктивності праці" [2, с. 138, переклад автора]. 

Ця проблема економічного розвитку України відображена також у 

статті "Бюджет і господарствоУ країни". Називаючи бюджет "дзеркалом 

державного господарства" [3, с. 3], Ф.Матвієнко-Гарнага ставить завдання 

ознайомитися з бюджетом УСРР і СРСР, при цьому він досить детально 

зупиняється на характеристиці "господарств публічно-правового порядку, 

державних і місцевих бюджетів". Стаття наповнена великою кількістю 

статистичних даних, кожна цифра з яких не залишилася поза увагою 

дослідника, всі вони систематизовані і оформлені у вигляді оригінальних 

таблиць. У висновку до статті Ф.Т.Матвієнко-Гарнага зауважує, що "питання 

(бюджету. - С.Ш.) дуже складне, щоб його можна було висвітлити на 

сторінках журнальної статті. Ми його тільки поставили й від культурної 

боротьби радянської громадської думки залежить остаточне вирішення цього 

питання" [3, с. 15]. 

Проте, на превеликий жаль, "культурна боротьба радянської 

громадської думки" наприкінці 20-х років минулого століття поклала край 



українській національній думці, а в 30-ті роки оголосила заборону і 

остаточну ліквідацію в Україні цілого ряду наук, закриття науково-дослідних 

установ, згортання національної освіти і науки. Саме масові репресії в 

Україні у 30-х рр. поклали край економіко-географічним і економічним 

студіям Ф.Т.Матвієнка-Гарнаги. 

Висновок. Завершуючи цей короткий огляд економіко-географічної і 

економічної спадщини Ф.Т.Матвієнка-Гарнаги та М. С.Волобуєва, хочемо 

наголосити на актуальності і необхідності детального дослідження їхніх 

напрацювань, адже та велика кількість інформації, що зібрана і описана 

ними, неодмінно має бути узагальнена й залучена до широкого використання 

вченими сучасності. 
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