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ПЕРЕЛІК УМОВНИХ ПОЗНАЧЕНЬ

АсАТ – аспарагінова амінотрансфераза;

АлАТ – аланінова амінотрансфераза;

К.од. – кормові одиниці;

г – грам; 

КЖК – коротколанцюгові жирні кислоти;

мг – міліграм;

мДж – обмінна енергія виражена у мегаджоулях;

рН – водневий показник;

Г/л – гіга на літр;

Т/л – тера на літр;

Al – альбуміни;

ПГАР ‒ підгострий ацидоз рубця;

ацетил-КоА ‒ ацетил-коензим А;

НЕЖК ‒ вільні неетерифіковані жирні кислоти;

BHB ‒ рівень бета-гідроксибутирата в сироватці крові;

BHBA ‒ β-гідроксибутират;

СК ‒ субклінічний кетоз;

PG ‒ пропіленгліколь.
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АНОТАЦІЯ

Жмуд Олег Вікторович “Гастроентеральна патологія в телят (етіо-

логія, поширення та лікування)”.

У результаті проведеного всебічного аналізу технологічних умов утри-

мання та годівлі корів у сухостійний період, а також дослідження особли-

востей  первинного  випоювання  молозивом  новонароджених  телят,  було 

ідентифіковано  основні  фактори,  що  сприяють  виникненню  патологій 

травного тракту.

Виявлено,  що  несбалансованість  раціону  сухостійних  корів,  зокрема 

дефіцит  життєво  необхідних  мікроелементів,  макронутрієнтів  та  вітамінів, 

істотно знижує якість внутрішньоутробного розвитку. 

Крім  того,  порушення  технології  годівлі  корів  у  період  сухостою 

сприяє виникненню метаболічних порушень, серед яких домінують субкліні-

чні форми кетозу, дефіцит вітаміну A та кобальту. Ці стани супроводжуються 

розвитком гіпопротеїнемії і зниженням рівня імуноглобулінів у крові тільних 

корів, що негативно відображається на пасивному імунітеті новонароджених. 

Внаслідок цього телята з’являються на світ із низькою масою тіла, слабким 

розвитком м’язової тканини та вираженим імунодефіцитом.

Застосування  лікувальних  заходів  демонструє  максимальну  ефекти-

вність  лише  за  умови  раннього  виявлення  патологій  та  своєчасного 

впровадження  комплексної  терапії.  До  складу  рекомендованих  терапевти-

чних схем входять антибактеріальні засоби, препарати пробіотичного ряду та 

імуностимулятори, які сприяють відновленню мікробіоценозу кишечника та 

активації захисних функцій організму.

Отримані результати можуть бути впроваджені у виробничу практику 

для молочних комплексів, а також використані в освітніх програмах.

Кваліфікаційна робота магістра містить 50 сторінок, 8 таблиць, список 

використаних джерел із 70 найменувань, 15 додатків.

Ключові  слова: диспепсичні  порушення,  період  сухостою,  маточне 

стадо, новонароджені телята, порушення імунітету.
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ANNOTATION

Oleg Viktorovich Zhmud “Gastroenteric pathology in calves (etiology, 

distribution and treatment)”.

As a result of a comprehensive analysis of the technological conditions of 

keeping and feeding cows during the dry period, as well as a study of the features 

of the primary colostrum drinking of newborn calves, the main factors contributing 

to the occurrence of pathologies of the digestive tract were identified.

It was found that the imbalance of the diet of dry cows, in particular the defi-

ciency of vital trace elements, macronutrients and vitamins, significantly reduces 

the quality of intrauterine development.

In addition, violations of the technology of feeding cows during the dry pe-

riod contribute to the occurrence of metabolic disorders, among which subclinical 

forms of ketosis, vitamin A and cobalt deficiency dominate. These conditions are 

accompanied by the development of hypoproteinemia and a decrease in the level of 

immunoglobulins in the blood of dry cows, which negatively affects the passive 

immunity of newborns. As a result, calves are born with low body weight, poor 

muscle development and severe immunodeficiency.

The use of therapeutic measures demonstrates maximum effectiveness only 

if pathologies are detected early and complex therapy is implemented in a timely 

manner. The recommended therapeutic regimens include antibacterial agents, pro-

biotic preparations and immunostimulants, which contribute to the restoration of 

the intestinal microbiocenosis and the activation of the body's protective functions.

The results obtained can be implemented in production practice for dairy 

complexes, as well as used in educational programs.

The master's qualification work contains 50 pages, 8 tables, a list of sources 

used with 70 names, 15 appendices.

Keywords: dyspeptic disorders, dry period, maternal herd, newborn calves, 

impaired immunity.
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2. Аналіз статистичних даних свідчить, що у 2023 році захворюваність 

новонароджених телят становила 40,5 %, смертність – 10,3 % від народжених 

і 25,5 % від захворілих. У 2024 році показники знизилися і  становили від-

повідно 29 %, 5,5 % і 18,9 %.

3.  Найвищу захворюваність та смертність зареєстровано у I  кварталі 

2024  року  –  захворіло  33,9 %  новонароджених  телят,  загинуло  7,9 %  від 

народжених і 23,4 % від хворих.

4. Основними причинами поширення шлунково-кишкових хвороб були 

незбалансована годівля сухостійних корів (забезпечення обмінною енергією 

–  93,7 %,  перетравним протеїном –  85,1 %,  цукром –  84,7 %,  крохмалем – 

70,8 %),  а  також  порушення  технології  проведення  отелень  і  догляду  за 

новонародженими телятами (запізніле перше напування молозивом, поруше-

ння технології його розморожування тощо).

5. Неповноцінна годівля спричинила розвиток імунодефіцитного стану 

у  сухостійних  корів  і  новонароджених  телят.  Біохімічний  аналіз  крові 

показав  зниження  вмісту  загального  білка  в  10 %  проб  у  корів,  а  імуно-

глобулінів – у 90 %; у телят – відповідно у 40 % і 100 %.

6.  У  господарстві  реєстрували  аліментарну  диспепсію,  яка  нерідко 

ускладнювалася розвитком дисбактеріозу й переходила у токсичну диспепсію.

7. Ефективність лікування аліментарної диспепсії становила 95,3 % за 

тривалості  лікування  3–4 дні.  За  токсичної  диспепсії  ефективність  знижу-

валася до 65,1 %, а тривалість лікування збільшувалась до 5–7 днів.

8. Застосування комплексу профілактичних заходів у IV кварталі 2024 

року дозволило знизити захворюваність на гастроентеральну патологію до 

16,5 %, а смертність – до 4,7 % від загальної кількості новонароджених телят.

9. Загальні витрати на лікування телят за аліментарної диспепсії склали 

8466,00 грн, за токсичної – 22 791,35 грн. Питома вартість лікування одного 

теляти – 132,28 грн і 530,03 грн відповідно.
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ПРОПОЗИЦІЇ  ВИРОБНИЦТВУ

1. Лікування аліментарної диспепсії рекомендується проводити із за-

стосуванням дієтотерапії: тимчасове (на 1–2 годівлі) припинення випоювання 

молозива з його заміною на розчини електролітів для корекції водно-сольово-

го балансу. З перших ознак захворювання доцільне призначення біфі-

думбактерину (1 раз на добу, внутрішньо) з метою попередження 
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дисбактеріозу, а також катозалу (10 мл внутрішньом’язово, 1 раз на добу) для 

підвищення неспецифічної резистентності організму.

2. У випадку токсичної диспепсії до зазначеної схеми лікування 

додатково призначати тримеразин у дозі 1 таблетка на 15 кг маси тіла 

(перорально) та енроксил 5 % у дозі 1 мл на 20 кг маси тіла (внутрішньом’язово, 

1 раз на добу).

3. Для оптимізації антибактеріальної терапії рекомендовано проводити 

визначення чутливості мікрофлори травного каналу телят до анти-

бактеріальних препаратів.

4. Профілактика диспепсії новонароджених телят передбачає 

одноразове застосування біфідумбактерину (100 млрд мікроорганізмів, роз-

чинених у 250 мл перевареної води) не пізніше ніж через 1 год після 

народження, до першого напування молозивом; повторне введення – через 

24–48 год.
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