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АНОТАЦІЯ 

 
 Кибенко Д. В. Вплив позакореневих підживлень стимуляторами 

росту на формування продуктивності рослин соняшника в Лісостепу 

України. 

Дипломна робота за спеціальністю 201 – «Агрономія», ОС магістр. – 

Білоцерківський національний аграрний університет, Біла Церква, 2024. 

Кількість варіантів у досліді – сім, повторність триразова. Дослід 

однофакторний, закладений методом рендомізованих повторень. 

У досліді передбачено сім варіантів обробок: (1) абсолютний контроль 

(без підживлень); (2) позакореневе внесення Гумату Калію у мікрофази 16 і 

53; (3) позакореневе внесення стимулятора вегетації компанії WormiFarm у 

мікрофази 16 і 53; (4) позакореневе внесення стимулятора дозрівання 

компанії WormiFarm у мікрофазу 53; (5) комбіноване внесення: у мікрофазу 

16 – стимулятор вегетації WormiFarm, у мікрофазу 53 – стимулятор 

дозрівання WormiFarm; (6) позакореневе внесення РКД для соняшнику у 

мікрофазу 16; (7) позакореневе внесення РКД для соняшнику у мікрофази 16 

і 53. 

Найвищу біологічну врожайність насіння гібрида соняшнику LG 59580 

зафіксовано у варіанті з дворазовим позакореневим підживленням РКД для 

соняшнику в мікрофази 16 і 53 – 3,80 т/га, що перевищує контроль на 0,46 

т/га (13,8%). За одноразового підживлення цим продуктом у мікрофазу 16 

біологічна врожайність становила 3,74 т/га і, згідно зі статистичним аналізом, 

не відрізнялася істотно від показника «найкращого» варіанта. 

Ключові слова: соняшник, позакореневі підживлення, урожайність, 

структура врожаю, виживаність, стимулятори росту, біометричні показники. 
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SUMMARY 
 

Kybenko D.V. The influence of foliar fertilization with growth 

stimulants on the formation of productivity of sunflower plants in the eastern 

part of Forest Steppe of Ukraine 

Diploma thesis in specialty 201 - "Agronomy", EL Master. – Bila Tserkva 

National Agrarian University, Bila Tserkva, 2024. 

The number of options in the experiment is seven, the repetition is three 

times. The one-factor experiment is based on the method of randomized repetition. 

The experiment included seven treatment options: (1) absolute control 

(without fertilization); (2) foliar application of Potassium Humate at microphases 

16 and 53; (3) foliar application of a plant growth stimulator produced by 

WormiFarm at microphases 16 and 53; (4) foliar application of a fruit ripening 

stimulator from WormiFarm at microphase 53; (5) combined application — at 

microphase 16, the growth stimulator (WormiFarm), and at microphase 53, the 

ripening stimulator (WormiFarm); (6) foliar application of the liquid complex 

fertilizer (LCF) for sunflower at microphase 16; (7) foliar application of the LCF 

for sunflower at microphases 16 and 53. 

The highest biological seed yield of the sunflower hybrid LG 59580 was 

recorded in the treatment with two foliar applications of the new LCF for 

sunflower at microphases 16 and 53 — 3.80 t/ha, which exceeded the control by 

0.46 t/ha (13.8%). Under a single foliar application of this product at microphase 

16, the biological seed yield reached 3.74 t/ha and, according to statistical analysis, 

did not differ significantly from the “best” treatment in the experiment. 

Key words: sunflower, foliar fertilization, productivity, crop structure, 

growth stimulants, survival, biometric indicators  
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Додаток А 

Статистичний аналіз біологічної врожайності насіння соняшника 

залежно від впливу позакореневих підживлень стимуляторами росту 

 

Одиниці вимірювання показників, т/га 

Варіантів 
Кількість  

повторень (Р) 

Кількість  

спостережень (N) 

Коригуючий 

чинник (С) 

7 3 21 117,60 

Вихідні данні 

Варіант 

Повторення (Р) Суми по 

варіантам, 

(∑V) 

Середнє по 

варіантах, 

(х) 

Різниця, 

(d)  I II III 

1 3,36 3,29 3,36 10,01 3,34 – 

2 3,61 3,54 3,52 10,67 3,56 +0,22 

3 3,70 3,61 3,73 11,04 3,68 +0,34 

4 3,44 3,41 3,40 10,25 3,42 +0,08 

5 3,73 3,66 3,68 11,07 3,69 +0,35 

6 3,77 3,71 3,75 11,23 3,74 +0,40 

7 3,82 3,75 3,83 11,40 3,80 +0,46 

Суми Р 25,43 24,97 25,27 ∑х – 75,67 3,60 – 

 

 

Середнє по досліду х – 3,60 

 

Умовні позначення: * – варіанти позакореневих підживлень: 1 – конт-

роль (без підживлень); 2 – підживлення Гуматом Калію під час мікрофаз 16 і 

53; 3 – підживлення стимулятором росту для вегетації рослин компанії 

WormiFarm під час мікрофаз 16 і 53; 4 – підживлення стимулятором росту 

для дозрівання плодів компанії WormiFarm під час 53-ї мікрофази; 5 – піджи-

влення стимулятором росту для вегетації компанії WormiFarm під час 16-ї 

мікрофази (перше) і стимулятором росту для дозрівання компанії WormiFarm 

під час 53-ї мікрофази; 6 – підживлення експериментальним продуктом – 

РКД для соняшнику під час 16-ї мікрофази; 7 – підживлення експеримента-

льним продуктом – РКД для соняшнику під час 16-ї і 53-ї мікрофаз. 

 

 

 

CY = ∑х2 – С = (3,362 +3,292 + … + 3,832) – 117,60 = 0,161; 

CV = ∑хV
2 / n – С = (10,012 +10,672 + … + 11,402) / 3 – 117,60 = 0,110; 

CP = ∑хP
2 / l – С = (25,432 +24,972 + 25,272) / 7 – 117,60 = 0,007; 

CZ = CY – CV – CP = 0,161 – 0,110 – 0,007 = 0,044. 
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Додаток А (продовження) 

 

Результати дисперсійного аналізу 

Дисперсія 
Сума 

квадратів 

Ступені 

волі (v) 

Середній 

квадрат (S2) 

Критерій Фішера (F) 

фактичний F05 F01 

Загальна 0,161 20 – – – – 

Повторень 0,007 2 – – – – 

Варіантів 0,110 6 0,018 4,86 3,00 4,82 

Помилок  0,044 12 0,0037 – – – 

 

sx = √𝑠2/ n = √0,0044 / 3 = 0,038 т/га; 

sd = √2𝑠2/ n = √2 · 0,0044 / 3 = 0,054 т/га; 

НІР05 = t05 · sd = 2,18 · 0,054 = 0,12 т/га;  

НІР01 = t01 · sd = 3,05 · 0,054 = 0,16 т/га; 

НІР05 = t05 · sd  · 100 / х = 2,18 · 0,054 · 100 / 3,60 = 3,27 %; 

НІР01 = t01 · sd  · 100 / х = 3,05 · 0,054 · 100 / 3,60 = 4,58 %. 

 

Розподіл показників біологічної врожайності насіння соняшника за 

статистичними групами порівняно з контрольним варіантом 

 

Варіант 
Урожай, 

т/га 

Відхилення від контролю Група для 

т/га % НІР05 НІР01 

1 (контроль) 3,34 – – контроль контроль 

2 3,56 +0,22 6,6 II II 

3 3,68 +0,34 10,2 III II 

4 3,42 +0,08 2,4 I I 

5 3,69 +0,35 10,5 III III 

6 3,74 +0,40 12,0 III III 

7 3,80 +0,46 13,8 III III 

НІР05 – 0,12 3,27 – – 

НІР01 – 0,16 4,58 – – 

 


