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РОЗМЕЖУВАННЯ КРАДІЖКИ ВІД НЕЗАКОННОГО 

ЗАВОЛОДІННЯ ТРАНСПОРТНИМ ЗАСОБОМ  

 
Клочко Володимир Миколайович 

кандидат юридичних наук  

cтарший викладач кафедри публічно-правових дисциплін  

Білоцерківський національний аграрний університет,  

Україна  

 

Кваліфікація кримінальних правопорушень є ключовим елементом 

забезпечення законності у кримінальному процесі.  

У кримінальному праві України існує низка суміжних складів злочинів, 

розмежування яких має істотне значення для правозастосовної практики. 

Зокрема, це стосується норм, передбачених статтями 185 та 289 КК України, які 

передбачають відповідальність за крадіжку та незаконне заволодіння 

транспортним засобом. Помилкова кваліфікація цих діянь може призвести до як 

надмірної, так і недостатньої кримінальної відповідальності, а також до 

порушення прав потерпілих. 

Розмежування між злочинами проти власності, зокрема крадіжкою (ст. 185 

КК України), та злочинами проти безпеки руху і експлуатації транспорту, 

зокрема незаконним заволодінням транспортним засобом (ст. 289 КК України) є 

важливим та актуальним питанням. Хоча на перший погляд ці склади мають 

спільні риси, вони суттєво відрізняються за своїм юридичним змістом. 

Значення розмежування злочинів полягає в чіткому визначенні меж між 

різними кримінально-караними діяннями з метою: 1) забезпечення законності та 

справедливості. Розмежування дозволяє точно встановити, яке саме 

правопорушення вчинила особа, і, відповідно, обрати адекватну кримінальну 

відповідальність. Це запобігає як надмірному, так і недостатньому покаранню; 2) 

гарантування прав особи. Кваліфікація злочину згідно з точними ознаками 

конкретного складу є гарантією прав особи на справедливий судовий розгляд і 

дотримання принципу правової визначеності; 3) правильне застосування норм 

кримінального закону. Розмежування необхідне для уникнення конкуренції 

норм і правильної кваліфікації діяння за однією конкретною статтею чи 

частиною статті КК; 3) уніфікації судової практики. Чіткі критерії розмежування 

сприяють однаковому застосуванню норм кримінального права судами, що 

підвищує довіру до правосуддя; підвищення ефективності кримінальної 

політики. Завдяки точному розмежуванню держава має змогу адекватно 

реагувати на різні за ступенем суспільної небезпеки діяння, уникаючи надмірної 

криміналізації. 

У даних тезах спробуємо розмежувати крадіжку від незаконного заволодіння 

транспортним засобом. 

Крадіжка (ст. 185 КК України) – це таємне викрадення чужого майна [2]. 

Обов’язковою ознакою є спосіб вчинення (таємне), а також спрямованість 
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умислу на привласнення майна. 

Незаконне заволодіння транспортним засобом (ст. 289 КК України) –   це 

вчинене умисно, з будь-якою метою протиправне вилучення будь-яким 

способом транспортного засобу у власника чи користувача всупереч їх волі. [2]. 

Важливо, що предметом злочину є виключно транспортні засоби, а мета 

привласнення – не є обов’язковою умовою. 

П. 15 ППВС України наголошує, що незаконне заволодіння транспортним 

засобом  (ст.  289  КК )слід розуміти як умисне,  протиправне вилучення його з 

будь-якою метою у власника або законного користувача  всупереч  їх волі  (з  

місця  стоянки  чи під час руху) шляхом запуску двигуна, буксирування,  

завантажування   на   інший   транспортний   засіб, примусового   відсторонення   

зазначених   осіб   від   керування, примушування  їх  до  початку  чи  

продовження  руху  тощо.   Таке заволодіння  може бути вчинене таємно або 

відкрито,  шляхом обману чи зловживання довірою, із застосуванням насильства 

або погроз [3]. 

Об’єкт злочину за ст. 185 – право власності, а за ст. 289 – безпека володіння 

транспортними засобами, що має ширше значення та включає й суспільну 

безпеку. 

Предметом злочину за ст. 185 може бути будь-яке рухоме або нерухоме 

майно, у тому числі транспортні засоби. Водночас, предмет ст. 289 – виключно 

транспортні засоби, визначені як механічні засоби, призначені для перевезення 

людей або вантажів. 

Стосовно об’єктивної сторони, то у ст. 185 діяння характеризується 

таємністю – це обов’язкова ознака способу вчинення. У ст. 289 спосіб дії не 

обмежується: злочин може бути вчинений як таємно, так і відкрито, із 

застосуванням насильства або без нього. Це дозволяє кваліфікувати навіть 

заволодіння авто шляхом відкритого застосування сили саме за ст. 289, а не ст. 

186 (грабіж) або 187 (розбій), якщо предметом є транспортний засіб. 

У разі крадіжки особа має умисел на привласнення майна – включення його 

до власної сфери володіння. При незаконному заволодінні транспортним 

засобом умисел може бути тимчасовим: поїхати, сховатися, розважитись тощо. 

Власник майна у такому випадку не втрачає його остаточно, що принципово. 

Суб’єкт (особа правопорушника) незаконного заволодіння транспортним 

засобом має певні особливості, що зумовлені саме предметом посягання, яким є 

транспортний засіб. Насамперед необхідно підкреслити, що суб’єктом цього 

кримінального правопорушення є особа, яка не має права на користування 

конкретним транспортним засобом, яким вона заволодіває. Щодо діяння, 

передбаченого ч. 1 ст. 289 КК України, відповідальність настає із 16-річного віку, 

а за діяння, передбачені ч. ч. 2 та 3 ст. 289 КК України, – із 14-річного віку [4, с. 

175]. 

Суб’єктом вчинення крадіжки є фізична осудна особа, яка на момент 

здійснення протиправного діяння досягла 14-річного віку. В інших випадках – 

особа, яка досягла 16-річного віку. У разі привласнення, розтрати майна або 

заволодіння ним шляхом зловживання службовим становищем це спеціальний 
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суб’єкт – особа, якій майно ввірено чи перебувало в її віданні або службова 

особа, яка заволодіває чужим майном шляхом зловживання службовим 

становищем. Важливе значення для кваліфікації крадіжки, передбаченої ч. 3 ст. 

185 КК, є: 1) визначення місця вчинення діяння, яким є тобто «житло», «інше 

приміщення», «сховище»; 2) способу посягання – «проникнення у житло, інше 

приміщення чи сховище» [1, с. 282]. 

Розмежування злочинів, передбачених ст. 185 та ст. 289 КК України, 

базується на аналізі об’єкта, предмета, способу вчинення та спрямованості 

умислу. Ключовим критерієм є мета дій особи. Якщо особа прагне привласнити 

транспортний засіб – має місце крадіжка. Якщо ж мета тимчасова – правомірною 

є кваліфікація за ст. 289. 

Для забезпечення однаковості правозастосування необхідно продовжувати 

аналіз судової практики, удосконалювати методику досудового розслідування та 

деталізувати підходи до кваліфікації цих суміжних складів. 
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