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АНАЛІЗ ЛІСІВНИЧО-ТАКСАЦІЙНИХ ПОКАЗНИКІВ 

СОСНОВИХ НАСАДЖЕНЬ КЛІТНИЦЬКОГО ЛІСНИЦТВА 

ФІЛІЇ «КАМІНЬ-КАШИРСЬКЕ ЛГ» ДСПГ «ЛІСИ УКРАЇНИ 
 

Проведено аналіз лісівничо-таксаційних показників дерев соснових насаджень Клітницького 
лісництва філії «Камінь-Каширське ЛГ» ДСПГ «Ліси України». Досліджено збереженість 

деревостану за початкової густоти лісових культур 8000 шт. Оцінено середні прирости таксаційних 

показників дослідних деревостанів за висотою та середнім приростом по запасу залежно від їх 
складу. Визначено, вплив долі участі листяних дерев у складі деревостану на таксаційні показники 

сосни звичайної. 

Ключові слова (Keywords): збереженість; лісові культури; сосняки; запас; приріст; 

лісівничо-таксаційна характеристика, початкова густота, об’єм. 
 

Аналіз лісівничо-таксаційних показників соснових насаджень у Клітницькому 

лісництві філії «Камінь-Каширське ЛГ» ДСПГ «Ліси України» є надзвичайно 

актуальним і важливим завданням невиснажливого та раціонального ведення лісового 

господарства на засадах сталого розвитку [4]. Аналіз їхнього стану дозволяє 

зрозуміти динаміку змін у лісовому покриві, виявити проблемні аспекти, такі як 

деградація лісів, загрози від лісових пожеж, зменшення цінних деревних видів тощо 

[5, 6]. Правильне визначення лісівничо-таксаційних показників дозволяє ефективно 

планувати лісогосподарські заходи, відновлення та охорони лісів, а також 

забезпечити стале використання лісових ресурсів для теперішніх та майбутніх 

поколінь. Такий аналіз є необхідним для формування науково обґрунтованих 

стратегій лісового управління та прийняття ефективних рішень у сфері охорони 

довкілля та природних ресурсів [2]. 

Дослідження лісівничо-таксаційних показників соснових насаджень 

здійснювали у Клітницькому лісництві філії «Камінь-Каширське ЛГ» ДСПГ «Ліси 

України». Проведені дослідження мали за мету отримати повну картину структури 

лісових насаджень, їхньої біологічної продуктивності та стану при різному віці, 

початковій густоті та приросту [1]. 

Аналіз лісівничо-таксаційних показників дозволяє визначити загальний стан 

лісового фонду та потребу у заходах з його охорони та відновлення. Вимірювання 

таксаційних показників дерев: діаметр на висоті грудей, висота дерева, приріст за 

діаметром тощо, дає можливість оцінити приріст та структуру деревостану з метою 

розробки оптимальних стратегій лісового управління, включаючи відновлення 

лісових ресурсів, контроль за розвитком збудників хвороб та шкідників, а також 

збереження біорізноманіття [3]. Дослідження лісівничо-таксаційних показників 

формує наукову базу, яка є основою для прийняття обґрунтованих рішень з 
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планування та управління лісовими ресурсами з метою забезпечення сталого розвитку 

та збереження лісових екосистем. 

Для дослідження росту, стану та продуктивності соснових дерев Клітицького 

лісництва, яке є типовим для філії «Камінь-Каширське ЛГ» ДСПГ «Ліси України» 

було закладено 8 ТПП в соснових насадженнях V класу віку (табл. 1). 

 
Таблиця 1 – Зведена лісівничо-таксаційна характеристика дослідних насаджень 

№ 

ПП 
Кв. Вид. 

Площа, 

га 

Склад 

дерево-

стану 

Елемент 

лісу 

Середні 

Бонітет ТЛУ 
Пов-

нота 

Запас на 1 га, 

м3 

А
, 

в
і 

к
, 

р
о

к
ів

 

Н
, 

м
 

D
, 

см
 

по 

виду 

загаль-

на 

1 48 13 1,6 10Сз Сз 46 17,5 21,5 ІІ В2 0,70 185 185 

2 45 17 5,3 10Сз Сз 48 18,1 22,4 ІІ В2 0,75 265 265 

3 43 3 7,1 9Сз1Бп 
Сз 

Бп 
42 

17,4 

15,5 

22,2 

19,1 
ІІ В2 0,75 

200 

25 
225 

4 47 8 3,2 9Сз1Бп 
Сз 

Бп 
46 

18,0 

15,8 

22,6 

19,8 
ІІ В2 0,76 

210 

20 
230 

5 35 4 9,5 7Сз3Бп 
Сз 

Бп 
42 

18,1 

16,0 

21,6 

17,6 
ІІІ В2 0,76 

195 

45 
240 

6 52 11 5.2 7Сз3Бп 
Сз 

Бп 
40 

17,4 

15,9 

21,9 

18,2 
ІІІ В2 0,75 

190 

40 
230 

7 7 13 3,5 7Сз3Бп 
Сз 

Бп 
44 

17,5 

15,2 

22,8 

19,0 
ІІІ В2 0,75 

175 

65 
240 

8 19 19 8,1 
7Сз2Бп1

Ос 

Сз 

Бп 

Ос 

42 

17,8 

15,7 

16,1 

22,2 

18,7 

19,6 

ІІІ В2 0,74 

150 

50 

25 

225 

 

Стан дослідних насаджень задовільний. Сухостійні дерева зустрічаються дуже 

рідко. Санітарний стан відмінний. В насадженнях було виявлено березову губку, 

проте, нею уражені лише 1–2 дерева на деяких пробах. Захаращеність на ділянках 

повністю відсутня. Стовбури головного деревного виду, без кривизни, дуже добре 

очищені від сучків.  

Збереженість культур порівняно з початковою густотою наведено в табл. рис. 1. 

На всіх тимчасових пробних площах початкова густота становила 8000 шт. 

 
 

Рис. 1. Збереженість дерев у досліджуваних культурах. 

 

З даних рисунку 1 випливає, що у дослідних насадженнях збереглось менше 

дерев ніж мало б за таблицями ходу росту, тобто всі дослідні лісостани ростуть доволі 
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інтенсивно. Найбільша збереженість спостерігається в чистих насадженнях. З цього 

можна зробити висновок, що дані насадження ростуть менш інтенсивно, ніж змішані, 

оскільки чим швидше росте деревостан, тим швидше у нього проходить 

диференціація дерев на кращі і гірші, і тим швидше іде відпад гірших і розвиток 

кращих. 

Середні прирости таксаційних показників дослідних насаджень за висотою та 

середнім приростом по запасу залежно від їх складу наведено на рис. 2 і 3. 

 

 
Рис. 2. Розподіл середніх приростів дерев сосниза висотою. 

 

З даних рисунку 2 видно, що приріст за висотою вищий у мішаних 

насадженнях. Найвищий в насадженнях зі складом 7Сз3Бп (ТПП № 6). Аналізуючи 

середні прирости за запасом по пробах найбільший приріст теж мають насадження зі 

складом 7Сз3Бп. На другому місці чисті сосняки. Менший приріст інших змішаних 

насаджень у порівнянні з чистими пов’язано з тим, як уже вище було сказано, що 

мішані насадження містять у складі листяні деревні види, які характеризуються 

меншими таксаційними показниками, тому мають менший об’єм. Проте, в 

подальшому, в зв’язку з тим, що береза випадатиме, а на площі залишатимуться 

більш продуктивні ніж в чистих насадженнях (більші за діаметром і висотою) дерева, 

змішані насадження за приростом запасу переженуть чисті. 

 

 

 
Рис. 3. Розподіл дерев сосниза середнім приростом за запасом. 
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Отже, найбільш продуктивнішими насадженнями є змішані, причому мала доля 

листяних деревних видів сильно не впливає на продуктивність. Судячи з пробних 

площ, можна сказати, що і велика доля не дає найбільш бажаного результату. 

Оптимальними у складі змішаного соснового насадження є дві-три одиниці листяних 

деревних видів.  

Висновки. З таксаційної характеристики насаджень видно, що штучно створені 

сосняки переганяють у своєму рості природно створені сосняки до 35-річного віку. 

Після 35-річного віку природні насадження продукують більший запас деревини ніж 

штучні. Також, природне поновлення сосни звичайної під час лісовідновлення дає 

змогу скоротити витрати на лісовідновлення і підвищує біологічну стійкість лісів.Що 

ж стосується вивчених чистих насаджень сосни звичайної та з 1–3 одиницями 

супутніх деревних видів, то мішані насадження більш продуктивніші, а чисті мають 

кращу збереженість. 

Отже, підприємству варто рекомендувати під час рубок формування і 

оздоровлення лісу не вибирати всі стовбури листяних деревних видів, оскільки 

останні в насадженнях стримують поширення шкідників та збудників хвороб, 

знижують природний рівень пожежонебезпечності, домішки листяного опаду 

покращують кругообіг речовин, процес розкладання підстилки та формування 

гумусового шару. Крім цього, створення соснових лісових культур на 85 % площ, 

відведених під лісові культури проводяться вручну під меч Колесова. На нашу думку 

необхідно збільшити кількість механізованого створення культур та сприяння 

природному лісовідновлення сосняків у загальних обсягах відтворення лісів. 
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