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РЕФЕРАТ 

Борщевський В. О. «Аналіз та удосконалення технології 

виробництва молока на роботизованій фермі ТДВ «Терезине» Київської 

області». 

Застосування безприв’язного утримання корів та ремонтного 

молодняку, а також нетелей у легкозбірних приміщеннях з використанням 

сендвіч-панелей та вентиляторів дозволяє регулювати параметри 

мікроклімату протягом будь якої пори року, що дає змогу уникнути коливань 

надоїв молока та зниження приростів живої маси. 

Доведено, що зміна умов доїння сприяла збільшенню продуктивності 

за лактацію у корів чорно- та червоно-рябої порід на 306 кг та 183 кг 

відповідно. 

Перехід на роботизовану систему доїння став суттєвим стрес-фактором 

для корів обох досліджуваних порід, що відобразилось на тривалості 

основних актів добової поведінки упродовж перших 5 діб у нових умовах. 

Починаючи із 10-ї доби тривалість основних актів поведінки відповідала 

рекомендованим значенням. 

Характер прояву і реалізації рефлексу молоковіддачі за доїння корів 

обох порід на роботизованій системі відповідав фізіологічним основам 

машинного доїння. При цьому у групі корів чорно-рябої породи кратність 

доїння за добу була більшою, ніж у групі тварин червоно-рябої породи, а 

тривалість міждоїльного проміжку менша.  

Зміна доїльної установки «Паралель» на роботизовану (VMS) вплинула 

на збільшення витрат електроенергії за рік у перерахунку на 1 корову (на 55 

кВт/год). При цьому витрати води на корову в рік знизились на 45 л. 

Ключові слова: молочні корови, технологія утримання, 

продуктивність, годівля, доїння, виробництво молока.  
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ABSTRACT 

V. O. Borshchevskyi "Analysis and improvement of milk production 

technology at the robotic farm of TDV "Terezine" in Kyiv region". 

The use of untethered keeping of cows and repair young animals, as well as 

heifers in easily assembled rooms with the use of sandwich panels and fans allows 

you to adjust the microclimate parameters during any season of the year, which 

makes it possible to avoid fluctuations in milk yield and decrease in live weight 

gains. 

Proper rearing of young animals and the use of sperm of bulls – breeders 

with high breeding value allows to increase the milk potential of the first-borns 

introduced into the herd in the future at TDV "Terezina". 

The transition to a robotic milking system became a significant stress factor 

for cows of both studied breeds, which was reflected in the duration of the main 

acts of daily behavior during the first 5 days in the new conditions. Starting from 

the 10th day, the duration of the main acts of behavior corresponded to the 

recommended values. 

The nature of the manifestation and implementation of the milk yield reflex 

during milking of cows of both breeds on the robotic system corresponded to the 

physiological basis of machine milking. At the same time, in the group of cows of 

the black-spotted breed, the number of milkings per day was greater than in the 

group of animals of the red-spotted breed, and the duration of the interval between 

milkings was shorter. 

Changing the "Parallel" milking unit to a robotic one (VMS) resulted in an 

increase in electricity consumption per year per cow (by 55 kWh). At the same 

time, water consumption per cow decreased by 45 liters per year. 

Key words: dairy cows, keeping technology, productivity, feeding, milking, 

milk production. 
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ВСТУП 

На сучасному етапі ефективність виробництва молока в молочному 

скотарстві більшою мірою залежить, перш за все, від ефективності 

впровадження технологічної системи доїння великої рогатої худоби, що 

включає корів, приміщення, техніку, обслуговуючий персонал (доярів-

операторів та інших працівників, які прямо або опосередковано впливають на 

трудомісткий процес машинного доїння). Ефективність автоматизованої 

системи доїння, яка все ширше розповсюджується у високорозвинутих 

країнах (Європейського Союзу та інших) та впроваджується і в Україні, 

безпосередньо залежить від кваліфікованого виконання технологічних 

операцій обслуговуючим персоналом, від типу, конструкції, параметрів та 

режимів роботи доїльної установки, її вузлів та систем, від своєчасного та 

якісного виконання слюсарями-наладчиками контрольних та обслуговуючих 

операцій за доїльною установкою. В основу  технології покладено так зване 

«добровільне доїння» або «мотиваційне доїння», коли видоювання корів 

відбувається не за розпорядком дня, як за традиційних систем доїння, а за 

бажанням самої тварини, яке з’являється лише тоді, коли усі її фізіологічні 

функції, пов’язані з доїнням, досягають максимального рівня, що робить 

дану технологію привабливою для багатьох виробників молока і дає поштовх 

до її подальшого поширення у господарствах. Організація ефективного 

доїння можлива лише в умовах високомеханізованої, роботизованої ферми, 

яка забезпечена комфортними умовами годівлі та утримання корів.  

Згідно глибокого й усебічного аналізу джерел літератури встановлено, 

що оскільки дана технологія в Україні нова і тільки набуває свого розвитку 

та поширення, то багато питань пов’язаних із нею залишається недостатньо 

або повністю не вивченими. 

Тому, на сьогодні існує гостра необхідність у детальних й всебічних 

дослідженнях процесу доїння і його кратності, реалізації рефлексу 

молоковіддачі, адаптації та поведінки високопродуктивних корів залежно від 

їх фізіологічного періоду, продуктивності і віку за використання 
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роботизованих систем доїння, а також визначення впливу технології 

«мотиваційного доїння» на здоров’я і термін господарського використання 

тварин та на якість отриманого молока. 

Метою цієї роботи було вивчити вплив зміни умов утримання та доїння 

корів українських чорно- та червоно-рябої молочних порід на їхню 

продуктивність, склад молока, показники видоювання та поведінку. 
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