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схемою: Фактор. А. Ширина міжрядь: 45 і 70 см. Фактор В. Гібриди кукурудзи: Канйонс (ФАО 
230), Кавалер (ФАО 250), Келтікус (ФАО 270), КВС 2370 (ФАО 280).  

Методичною основою експериментальних досліджень були “Основи наукових досліджень 
в агрономії” [6]. Облік урожайності з облікових ділянок проводили шляхом зважування зеленої 
маси з кожної ділянки з наступним перерахунком її на гектар. Вихід біогазу розраховували 
множенням біомаси на вміст сухої речовини і на питомий вихід біогазу з 1 кг сухої речовини 
згідно методичних рекомендацій Інституту біоенергетичних культур та цукрових буряків НААН 
України [8]. 

Згідно результатів досліджень встановлено, що зменшення ширини міжрядь з 70 до 45 см, 
на посівах гібридів кукурудзи, зумовлює зростання врожайності зеленої та сухої маси цієї 
культури. Найвищі значення цих показників (37,2 і 11,9 т/га) отримано при вирощуванні гібрида 
КВС 2370 з шириною міжрядь 45 см. Порівняно з міжряддям 70 см урожайність зеленої маси 
зросла на 6,3%, а сухої – на 4,5%. Мінімальні значення цих показників були у гібрида Канйонс, 
висіяного з міжряддям 70 см – 31,7 і 10,3 т/га. 

Розрахунковий вихід біогазу у досліджуваних гібридів кукурудзи становив 6,3–7,4 тис. 
м3/га та практично не змінювався залежно від ширини міжрядь. Так, при сівбі з шириною міжрядь 
45 см він був в межах 6,2–7,4 тис. м3/га, а на варіантах 70 см – 6,3–7,2 тис. м3/га. 

Отже, нами не встановлено впливу ширини міжрядь на зростання виходу біогазу з 1 га 
посівної площі, але відмічено зростання врожайності зеленої маси кукурудзи на 5,7–6,3 % та сухої 
маси на 3,9–4,5 %, на варіантах з міжряддям 45 см, порівняно з 70 см.  
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ПРОЦЕС НАКОПИЧЕННЯ СУХОЇ РЕЧОВИНИ У СОРТУ СОЇ ЕС МЕНТОР ЗА РІЗНИХ 
НОРМ ВИСІВУ НАСІННЯ В УМОВАХ ЦЕНТРАЛЬНОГО ЛІСОСТЕПУ УКРАЇНИ 

 
Соя, як світлолюбива культура, формує високу урожайність тільки при оптимальній для зони сорту площі 

живлення і густоті, хорошій освітленості її рослин, на удобреному полі. Вона чутлива до зміни площі живлення 
рослин, забезпечення вологою і поживними речовинами, що, в свою чергу визначає облистяність, інтенсивність 
фотосинтезу, утворення бобів і насінин на рослині, стійкість проти вилягання гілок, і в кінцевому результаті визначає 
величину урожайності та якість насіння.  

Ключові слова: соя, норма висіву, густота стояння суха речовина, гілкування, цвітіння, плодоутворення. 
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Тільки правильно вибравши ширину міжрядь і густоту рослин сої можна досягти 
потенційно високого урожаю. При оптимальній густоті рослин і диференційованій площі 
живлення вона найбільш продуктивно використовує сонячне світло, відведену кожній рослині 
площі живлення з відповідною товщею ґрунту, об’ємом повітря, кількістю вологи і поживних 
речовин. [1, 2]. 

При меншій або більшій площі листя погіршуються умови фотосинтезу посіву. За 
надмірної площі листків частина їх у нижніх ярусах затіняється і не бере участі у фотосинтезі, 
значна кількість поживних речовин і вологи витрачається на створення листкової маси, а отже 
знижується врожай зерна, коренів і т. д. [3]. 

Досліджуючи процес накопичення сухої речовини посівами сої, ми виявили, що суттєвий 
вплив на його інтенсивність справляє зміна норми висіву насіння (табл. 1). 

 
Таблиця 1 – Вплив норм висіву насіння сої сорту ЕС Ментор на динаміку накопичення сухої речовини, 

кг/га (середнє за 2019–2020 рр.) 

Дата визначення, фаза розвитку Норма висіву, тис./га 
схожих насінин 13.06 гілкування 10.07 цвітіння 4.08 плодоутворення 

200 287,4 1565,4 2442,2 

350 336,9 1938,8 3718,4 

500 (контроль) 398,3 2243,2 4511,1 

650 418,6 2831,9 5513,6 

800 662,1 2990,7 6043,9 

 
Тенденції зміни листової поверхні посівів не може не призвести до зміни показника 

накопичення сухої речовини. Визначення даної величини та проводили ваговим методом в кінці 
періодів гілкування, цвітіння і плодоутворення. Відповідно до збільшення норм висіву схожого 
насіння від 200 до 800 тис./га маса накопичена посівами сухої речовини в період гілкування 
збільшувалась досить рівномірно від 287,4 до 662,1 кг/га. В період цвітіння цей показник 
відповідно нормі висіву був у 5–7 разів більший і змінювався від 1565,4 до 2990,7 кг/га. На 
завершення періоду плодоутворення посіви сої накопичили 2442,2 кг/га сухої речовини при нормі 
висіву насіння 200 тис./га схожих насінин, 3718,4 кг/га при нормі висіву 350 тис./га, та 4511,1 кг/га 
при нормі висіву 500 тис./га; 5513,6 кг/га при нормі висіву 650 тис./га, 6043,9 кг/га при нормі  
800 тис./га. Характерно, що за вказаний період маса сухої речовини на одиницю площі 
збільшилася в 8,5 рази в першому, 11 раз в другому, 11,3 рази в третьому, 13,1 рази в четвертому, 
9,1 рази в п’ятому випадках. 

Як бачимо інтенсивність накопичення сухої речовини рослинами сої протягом вегетації 
збільшується при збільшенні норми висіву схожого насіння від 200 до 600 тис./га і за загальним 
значенням, маса накопиченої сухої речовини на одиницю площі посівом сої сорту ЕС Ментор 
найбільша серед досліджувальних варіантів відмічена при нормі висіву схожого насіння  
800 тис /га і становить 6043,9 кг/га. 

На основі проведених даних можна зробити висновок, що при збільшенні норми висіву 
схожого насіння від 200 до 800 тис./га в прямій залежності збільшується і маса накопиченої сухої 
речовини посівами сої сорту ЕС Ментор (від 2442,2 до 6043,9 кг/га). 
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